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BG/

ORDEN DE LA CONSEJERIA DE TRANSPORTES, MOVILIDAD E INFRAESTRUCTURAS, POR LA QUE
SE RESUELVE EL RECURSO DE ALZADA INTERPUESTO POR MARCO FANJUL SUAREZ, EN NOMBRE Y
REPRESENTACION DE “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U” CONTRA LA RESOLUCION DE “METRO DE
MADRID, S.A.”, NOTIFICADA EL 21 DE ABRIL DE 2020, POR LA QUE SE EXCLUYO A LA MISMA DEL
“LOTE 1” DE LA LICITACION NUMERO 6011900404, PARA LA CONTRATACION, POR
PROCEDIMIENTO ABIERTO SIMPLIFICADO, DE UN SUMINISTRO DE DIVERSOS REPUESTOS
ELECTRICOS Y ELECTRONICOS EMPLEADOS EN EL MANTENIMIENTO DE LOS COCHES DE LAS
SERIES 2000, 6000, 7000 Y 8000 DEL MATERIAL MOVIL DE “METRO DE MADRID”

ANTECEDENTES DE HECHO

1.- Con fecha 30 de octubre de 2019, “METRO DE MADRID, S.A.” publicd en el perfil del
contratante del Portal de la Contratacion Publica de la Comunidad de Madrid, la licitacion n2
6011900404 para la contratacion, por procedimiento abierto simplificado, del “SUMINISTRO DE
DIVERSOS REPUESTOS ELECTRICOS Y ELECTRONICOS EMPLEADOS EN EL MANTENIMIENTO DE LOS
COCHES DE LAS SERIES 2000, 6000, 7000 Y 8000 DEL MATERIAL MOVIL DE METRO DE MADRID”.

El criterio de adjudicacion era el de la oferta con un precio mas bajo, tal y como constaba
en el anuncio de la convocatoria, siempre que cumpliera con el contenido minimo de la oferta
ptécnica fijado en el apartado 25 del cuadro resumen del pliego de condiciones particulares.

El plazo de presentacidon de ofertas finalizé el 20 de noviembre de 2019, a las 12 horas.

La licitacidn se dividia en los 3 lotes siguientes:

e |ote 1: Convertidores de medida.
e |ote 2: Encoder.

e Lote 3:IGBT.
A la misma se presentaron las siguientes empresas:

e “CODESU COMERCIAL DE SUMINISTROS, S.L.” (Lotes 1, 2 y 3).
e “AUTOMATISMOS, SERVICIOS, DISTRIBUCIONES Y SOLUCIONES, S.L.”
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(Lotes 1,2y 3).
e “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A” (Lote 1).

e “GESTION DE COMPRAS AVANZADAS, S.L.” (Lotes 2 vy 3).

e “DISCOEL, S.L.” (Lotes 1,2y 3).
e “CINTRATEC, S.L.” (Lote 2).

2.- Durante la fase de valoracién de la documentacidén administrativa, una vez llevado a
cabo el trdmite de subsanaciones, no se procedié a excluir a ninguna de las empresas licitadoras,
pasandose a la correspondiente fase de valoracién técnica.

3.- Tras la exclusién de la empresa que constituia la mejor oferta para el lote 1, con fecha
18 de febrero de 2020 , “METRO DE MADRID, S.A.” requirid a “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U”.,
siguiente oferta mejor valorada, la acreditacion de los requisitos previos a la adjudicacién del
contrato, de conformidad con lo dispuesto en la condicion 9.4 del pliego de condiciones
particulares .

4.- “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U.” presentd para el lote 1 una documentacién para
acreditar la solvencia técnica y profesional que no se ajustaba a lo establecido en el apartado 21
del cuadro resumen del Pliego de Condiciones Particulares.

Por ello, con fecha 3 de marzo de 2020, se requirio, a la empresa “COMERCIAL HISPANOFIL,
S.A.U.”, la subsanacidn de la documentacidn acreditativa de los requisitos de solvencia técnico —
profesional, en el plazo de 3 dias habiles, sin que dicha empresa presentara documentacion alguna
a dichos efectos.

5.- Como consecuencia de lo anterior, con fecha 21 de abril de 2020, se notifico a
“COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U.” resolucién de “METRO DE MADRID, S.A.” por la que se disponia
la exclusion, en la fase de acreditacién de requisitos correspondientes a la licitacion, por
procedimiento abierto, de un “SUMINISTRO DE DIVERSOS REPUESTOS ELECTRICOS Y
ELECTRONICOS EMPLEADOS EN EL MANTENIMIENTO DE LOS COCHES DE LAS SERIES 2000, 6000,
7000 y 8000 DEL MATERIAL MOVIL DE METRO DE MADRID (Licitacién 6011900404) (Lotes 1y 3)”.

En el caso de “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U.”, en la citada resolucién constaba que la
exclusién de la oferta presentada para el lote 1 de la licitacidn, se habia llevado a cabo, al haber
presentado la documentacién relativa a la acreditacion de los requisitos de solvencia técnico
profesional incompleta y no haberse subsanado tras el requerimiento que le habia sido cursado,
todo ello de conformidad con lo establecido en el pliego de condiciones particulares (condiciones
9.4. “Acreditacion del cumplimiento de los requisitos previos a la adjudicacién del contrato” y
9.4.3. “Solvencia, Habilitacién Profesional y Adscripcién de Medios” y apartado 21. “Solvencia
técnica y profesional” del cuadro resumen del citado pliego) .
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La notificacion se llevd a cabo de forma electrénica, a través de la aplicacion de
notificaciones electrénicas COMUNICATE, siendo, asimismo, publicada con fecha 21 de abril de
2020 en el perfil de contratante del Portal de la Contratacion Publica de la Comunidad de Madrid.

6.- Contra dicha resolucién de “METRO DE MADRID, S.A”, MARCO FANJUL SUAREZ, en
nombre y representacién de “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U” ha interpuesto recurso de alzada
impropio, en el que, en sintesis, alega falta de motivacion de la resolucion recurrida, al haber
aportado, para su justificar su solvencia técnica, las ofertas recibidas de los fabricantes de los
modelos/marcas prescritos, Unicos que admitia “METRO DE MADRID”, garantizar la cadena de
suministro a dicha entidad y acreditar que “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U” es el distribuidor
oficial de dichos fabricantes.

7.- “METRO DE MADRID, S.A” ha emitido informe en relacién con el mismo, en el que se
propone su desestimacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La competencia para resolver el presente recurso le viene atribuida a esta
Consejeria, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 41 de la Ley 1/1983, de 13 de
diciembre, de Gobierno y Administracion de la Comunidad de Madrid, en el Decreto 52/2019, de
19 de agosto, de la Presidenta de la Comunidad de Madrid, por el que se establece el nimero y
denominacion de las Consejerias, y en el Decreto 73/2019, de 27 de agosto, del Consejo de
Gobierno, por el que se modifica la estructura organica basica de las Consejerias de la Comunidad
de Madrid y el articulo 44.6 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico.

SEGUNDO.- En relacidn con el objeto del presente recurso y en lo relativo al régimen
juridico del contrato, el apartado 5 del cuadro resumen del pliego de condiciones técnicas que
regia la licitacidn del contrato establecia que:

“La preparacion y adjudicacion del contrato se regird por lo sefialado en el Titulo | del Libro
Tercero de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico {...)
concretamente por los articulos 316 a 318 de la LCSP. En cuanto a la ejecucion, efectos y
extincion del contrato, éstos se regirdn por lo establecido en el propio contrato, en la
documentacion contractual, en el Derecho privado y por aquellas normas a las que
expresamente se refiere el articulo 319 de la LCSP.
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El régimen juridico particular del contrato es el previsto en el Pliego de Condiciones
Particulares (en adelante, el PCP) y en el Pliego de Prescripciones Técnicas (en adelante, el
PPT).”

En cuanto a la procedencia del recurso interpuesto, el articulo 44.6 de la Ley 9/2017, de
8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico dispone que:

“Los actos que se dicten en los procedimientos de adjudicacion de contratos de las
Administraciones Publicas que no reunan los requisitos del apartado 1 podrdn ser objeto de
recurso de conformidad con lo dispuesto en la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas (...).

En el caso de actuaciones realizadas por poderes adjudicadores que no tengan la
condicion de Administraciones Publicas, aquellas se impugnardn en via administrativa de
conformidad con lo dispuesto en la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas ante el titular del departamento,
organo, ente u organismo al que esté adscrita la entidad contratante o al que
corresponda su tutela (...).”

Respecto a la regulacidn establecida en el pliego de condiciones particulares del presente
contrato, el mismo sefialaba, en relacidén con la cuestion dirimida, lo siguiente:

Condicidon 9.4: Acreditacidon del cumplimiento de los requisitos previos a la adjudicacién
del contrato

“Una vez identificada la mejor oferta conforme a lo previsto en las condiciones
anteriores, Metro de Madrid lo notificard al licitador que la haya presentado con objeto
de que en el plazo mdximo de siete dias hdbiles remita la documentacion acreditativa
del cumplimiento de los siguientes requisitos y condiciones, a excepcion de los que
puedan acreditarse mediante la comprobacion de la inscripcion registral obligatoria
efectuada por las empresas licitadoras que se hayan presentado a este procedimiento.

En caso de que cumplido el plazo el licitador no hubiera aportado ninguna
documentacion, su oferta quedard excluida.

En caso de que la documentacion se presente incompleta, Metro de Madrid lo notificard
al licitador concediéndole un plazo de subsanacion de tres dias habiles. En caso de que la
subsanacion no se practique, la oferta serd excluida (...).”
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Condicion 9.4.3: Solvencia, Habilitacion Profesional y Adscripcion de Medios

“Deberd presentarse la documentacion acreditativa de las concretas condiciones de
solvencia establecidas en los apartados numero 20, 21, 23 y 24 del cuadro resumen del
PCP.”

Apartado 21 del Cuadro Resumen del Pliego de Condiciones Particulares

“Los licitadores deberdan cumplir los siguientes requisitos de solvencia técnica y profesional:

Los licitadores deberdn presentar para cada uno de los lotes (para el caso del lote 1 con dos
referencias, deberd presentar uno por cada marca/fabricante homologado) la siguiente
documentacion:

En caso que el licitador no corresponda con alguno de los fabricantes homologados, el
licitador debera presentar un Certificado acreditativo del sistema de gestion de la cadena
de suministro que garantice el suministro de los repuestos solicitados en tiempo, forma y
calidad durante toda la duracidn del contrato.

Serdn vdlidos entre otros:

Carta de compromiso del fabricante homologado en la que se comprometa durante la
vigencia del contrato al suministro de los repuestos ofertados por el licitador.

Carta de compromiso emitida por un distribuidor oficial de la marca/fabricante
homologado en la que se comprometa durante la vigencia del contrato al suministro de los
repuestos ofertados por el licitador.

Certificado del fabricante homologado, el que se identifique al licitador como distribuidor
oficial”.

En caso que la carta de compromiso no sea emitida por el fabricante homologado, se
debera acreditar que el firmante es distribuidor oficial de la marca/fabricante homologado.

Para acreditar su solvencia técnica y profesional, los licitadores deberdn aportar la
declaracion responsable incluida como anexo lll del PCP, indicando que cumplen las
condiciones exigidas. La no presentacion de la declaracion dard lugar a un plazo de
subsanacion de res dias hadbiles a partir d ela fecha de su solicitud. En caso de no recibirse la
documentacion requerida en el plazo sefialado, la oferta serd excluida del procedimiento.
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Metro de Madrid comprobard, tras la valoracion de las ofertas, en el Registro Oficial de
Licitadores y Empresas Clasificadas que la empresa que haya presentado la mejor oferta
tiene la solvencia técnica y profesional exigida.

Cuando una empresa pretenda recurrir a las capacidades de otras entidades para integrar
su solvencia técnica y profesional, deberd aportar ademds el compromiso por escrito de
dichas entidades de acuerdo con lo previsto en el articulo 75 de la LCSP y en la condicion 3.2
del PCP.

En caso de que la inscripcion registral no permita acreditar la solvencia exigida, Metro de
Madrid requerird al licitador la presentacion de la documentacion acreditativa oportuna, en
el plazo de siete dias hadbiles. La no presentacion de la documentacion indicada dard lugar a
un plazo de subsanacion de tres dias hdbiles a partir de la fecha de su solicitud. En caso de
no recibirse la documentacion requerida en el plazo sefialado, la oferta serd excluida del
procedimiento”.

Condicion 6.3: Documentacion administrativa:

0981300093766456652610 ”IH

“La documentacion administrativa a insertar en la aplicacion SRM deberd incluir en todo
caso la declaracion responsable incluida en el anexo Il del PCP, debidamente
cumplimentada y firmada electréonicamente por el licitador o su representante legal.

El momento decisivo para apreciar la concurrencia de los requisitos de capacidad y
solvencia exigidos para contratar con Metro de Madrid serd el de finalizacion del plazo de
presentacion de ofertas.”

En el presente caso, en cuanto a la documentacion necesaria para acreditar la solvencia
técnica y profesional, tal y como informa “METRO DE MADRID, S.A.”, la oferta presentada por
“COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U. incluia el Anexo IIl del pliego de condiciones particulares,
requerido en el apartado 21 del cuadro resumen y la condicién 6.3 del pliego de condiciones
particulares.
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Y en cuanto al certificado acreditativo del sistema de gestion de la cadena de suministro
gue garantizara el suministro de los repuestos solicitados en tiempo, forma y calidad durante toda
la duracion del contrato, con fecha 18 de febrero de 2020, “METRO DE MADRID, S,A” requirié su
aportacién a “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U.”, de conformidad con lo dispuesto en la condicidon
9.4 del pliego de condiciones particulares.

En tal sentido debe tenerse en cuenta que, como se ha sefialado anteriormente, de
conformidad con el apartado 21 del cuadro resumen del pliego de condiciones particulares, dicho
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certificado podia revestir una de estas formas:

a) Carta de compromiso del fabricante homologado en la que se comprometiera durante
la vigencia del contrato al suministro de los repuestos ofertados por el licitador.

b) Carta de compromiso emitida por un distribuidor oficial de la marca/fabricante
homologado en la que se compromiera durante la vigencia del contrato al suministro
de los repuestos ofertados por el licitador.

c) Certificado del fabricante homologado, el que se identifique al licitador como
distribuidor oficial”.

En caso que la carta de compromiso no fuera emitida por el fabricante homologado, debia
acreditarse que el firmante es distribuidor oficial de la marca/fabricante homologado.

Como sefiala “METRO DE MADRID”, dentro del plazo concedido, “COMERCIAL HISPANOFIL,
S.A.U.” remitid a Metro de Madrid, S.A., al objeto de acreditar su solvencia técnica los siguientes
documentos en formato “pdf”:

e “Oferta fabricante LEM”, consistente en una oferta remitida por la Sociedad “LEM EUROPE
GMBH” a “HISPANOFIL”, con fecha 8 de noviembre de 2019, de 6 unidades de un producto
denominado LT-2000-T/SP49 y un periodo de validez de 3 meses.

e “Oferta fabricante REQ”, constituida por un presupuesto emitido por REO ESPANA 2002,
S.A. a “HISPANOFIL Valladolid”, con fecha 8 de noviembre de 2019, de 3 unidades de un
producto denominado REO Potencial Transformer. UNB 600/6-7 u un periodo de validez
de 3 meses.

Del andlisis de la documentacién aportada por “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U.” vy su
cotejo con lo sefialado en el apartado 21 del cuadro resumen del pliego de condiciones
particulares, se constatd, por parte de “METRO DE MADRID”, que los documentos presentados
por la citada empresa no reunian los requisitos establecidos a tal efecto para ser considerados
como “certificado acreditativo del sistema de gestion de la cadena de suministro que garantice el
suministro de los repuestos solicitados en tiempo, forma y calidad durante toda la duracion del
contrato”, por los siguientes motivos:

a) “Oferta fabricante LEM”:

Se trataba de una oferta de suministro de unos bienes, en un plazo de 20 semanas desde la
fecha aceptacién de la oferta por parte de COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U..

Al tener una validez de 3 meses y estar fechada a 8 de noviembre de 2019 no podia
acreditar que “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U“ garantizara el suministro de los repuestos
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solicitados en tiempo, forma y calidad durante toda la duracién del contrato, dado que la
oferta dejaba de ser vinculante para LEM a parte del 8 de febrero de 2020, no cubriendo,
por tanto, todo el periodo de duracién del contrato, tal y como se exigia especificamente
en el apartado 21 del cuadro resumen del pliego.

b) “Oferta fabricante REQ”:

Se trataba de una oferta de suministro de unos bienes en un plazo de 30/35 semanas
desde la fecha de aceptacion de la oferta por parte de “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U”.

Al tener, asimismo, una validez de 3 meses y estar fechada a 8 de noviembre de 2019
tampoco podia acreditar que “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U“ garantizara el suministro de
los repuestos solicitados en tiempo, forma y calidad durante toda la duracién del contrato,
dado que la oferta dejaba de ser vinculante para LEM a parte del 8 de febrero de 2020, no
cubriendo todo el periodo de duracién del contrato, tal y como se exigia especificamente
en el apartado 21 del cuadro resumen del pliego.

Asimismo, tal y como pone de relieve “METRO DE MADRID”, dado que el plazo de
suministro de los bienes por parte de “REO” a “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U.” era de 30
a 35 semanas, dicho plazo incumplia lo sefialado en el apartado 25 del cuadro resumen del
pliego de condiciones particulares, el cual sefialaba que:

“25. Oferta Técnica

Lote 1: “CONVERTIDORES DE MEDIDA”, formard parte de la oferta técnica, al menos, el
siguiente documento:

1. ANEXO | OFERTA TECNICA LOTE 1: En este archivo se deberd cumplimentar, la
siguiente informacion:

a. Plazo de entrega: Se deberd indicar el plazo de entrega establecido para todos y cada
uno de los repuestos objeto de este lote, no pudiendo superar el plazo de veinte (20)
semanas.”

En consecuencia, como informa “METRO DE MADRID”, del analisis de los documentos
presentados por “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U.” puede concluirse que ninguno de los dos
documentos reunia los requisitos exigidos en el apartado 21 del cuadro resumen del pliego de
condiciones particulares para ser considerados validos a efectos de certificar que el licitador
contaba con un sistema de gestidon de la cadena de suministro que garantizara el suministro de los
repuestos solicitados en tiempo, forma y calidad durante toda la duracién (carta de compromiso
del fabricante homologado en la que se comprometa durante la vigencia del contrato al suministro
de los repuestos ofertados por el licitador, carta de compromiso emitida por un distribuidor oficial
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de la marca/fabricante homologado en la que se comprometa durante la vigencia del contrato al
suministro de los repuestos ofertados por el licitador o certificado del fabricante homologado,
mediante el que se identifique al licitador como distribuidor oficial).

Por otra parte, como sefiala “METRO DE MADRID” dichos documentos tampoco
acreditaban que “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U.” fuera un distribuidor oficial de “LEM EUROPE
GMBH” y de “REO ESPANA, S.A.” , como la entidad recurrente afirma, al no justificar su condicién
de distribuidor oficial de tales productos, ni que fuera a mantener la misma durante todo el
tiempo de duracién del contrato objeto de licitacién, cuestion esencial a efectos de acreditar la
solvencia técnica y profesional, ni que el licitador contara con un sistema de gestion de la cadena
de suministro que garantizara el suministro de los repuestos solicitados en tiempo, forma y calidad
durante toda la duracién del contrato.

Por todo ello, en contra de lo manifestado por la entidad hoy recurrente, los
documentos presentados por “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U.” no acreditaban que se cumplia la
solvencia técnica necesaria para celebrar el contrato.

De conformidad con lo anterior, con fecha 3 de marzo de 2020, “METRO DE MADRID,
S.A” requiri6 a “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U.”, la subsanacién de la documentacion
acreditativa de los requisitos de solvencia técnico — profesional en el plazo de 3 dias.

Y transcurrido dicho plazo sin que dicha empresa solicitara aclaracién alguna en relacion
con el contenido del requerimiento, ni presentara documentacién alguna que acreditara su
solvencia técnica y profesional en la forma requerida, “METRO DE MADRID” procedié a la
exclusién de la misma, de conformidad con lo dispuesto en el apartado 9.4 del pliego de
condiciones particulares, mediante resolucién notificada a dicha empresa con fecha 21 de abril de
2020, la cual es objeto del presente recurso.

En cuanto a la afirmaciéon de la entidad recurrente en la que manifiesta que “la resolucion
estd totalmente viciada de falta de motivacion, ya que en primer lugar, si fue aportada la
documentacion necesaria para justificar la solvencia técnica, y en sequndo lugar, no se motiva por
METRO DE MADRID porque estos documentos no acreditan que HISPANOFIL no sea distribuidor
oficial de los fabricantes homologados y no esté en condiciones de cumplir el contrato”, la misma
no resulta correcta.

Asi, por una parte, de lo anteriormente expuesto resulta patente que la documentacion
aportada por “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U.” no reunia los requisitos necesarios para justificar
la solvencia técnica y profesional y, habiendo tenido la oportunidad de subsanarla, no lo hizo.
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Y, por otra parte, en cuanto a la motivacion, tal y como establece el articulo 35 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, dicho requisito supone que los actos administrativos incluyan “una
sucinta referencia de hechos y fundamentos de derecho”.

Dichos requisitos se cumplen en la resolucién impugnada, por lo que la misma no adolece
de falta de motivacion.

Asi, el motivo de la exclusion de la entidad hoy recurrente que consta en la resolucion
recurrida es que la documentacién presentada con su oferta ni cumplia los requisitos de solvencia
establecidos en el apartado 21 del cuadro resumen del pliego de condiciones técnicas, cuyo
contenido se transcribe, ni tampoco se subsand.

En consecuencia, la exclusion de la entidad recurrente, deriva de la obligacién de cumplir lo
establecido en el pliego de condiciones del contrato, a efestos de acreditar la solvencia técnica y
profesional.

En tal sentido, como pone de relieve “METRO DE MADRID”, los Tribunales Administrativos
de Contratacién han puesto de relieve de forma reiterada la necesidad de que la documentacion
presentada para acreditar la solvencia necesaria sea la requerida por los pliegos y la exclusién de
los licitadores que no se ajusten a lo establecido en los mismos, por incurrir en el incumplimiento
de las exigencias de la licitacién

Asi, el Tribunal Administrativo Central de Recursos Contractuales ha venido a sefalar en
su Resolucién n? 129/2018:

“(...) Asi, el art. 74.1 TRLCSP es rotundo cuando expresa que: “La solvencia econdmica y
financiera y técnica o profesional se acreditard mediante la aportacion de los documentos
que se determinen por el 6rgano de contratacion de entre los previstos en los articulos 75 a
79”. En esta linea de razonamiento, debe subrayarse aqui el valor vinculante de los pliegos,
auténtica lex contractus, con eficacia juridica no sélo para el érgano de contratacion sino
también para cualquier interesado en el procedimiento de licitacion, y, particularmente,
para las empresas licitadoras. A tal respecto, este Tribunal viene aplicando la doctrina
reiterada de que la presentacion de proposiciones por los licitadores implica, conforme al
articulo 145.1 del TRLCSP, la aceptacion incondicional de los pliegos, a los que deberdn
ajustarse las proposiciones de los licitadores.

(...) Llegados a este punto, no cabe sino concluir por tanto en que el licitador recurrente no
acredito adecuadamente su solvencia econdmica conforme a lo requerido por el pliego, al
no subsanarse en tiempo y forma el defecto en la aportacion de la documentacion
requerida a tal efecto, por lo que debe estimarse conforme a derecho la exclusion
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impugnada justifica la exclusion de la licitacion. En definitiva, no cabe acoger ninguno de
los motivos de impugnacion articulados en el recurso, por lo que procede su desestimacion.

(..)".

De conformidad con lo anterior, procede la desestimaciéon del recurso en todas sus
pretensiones.

VISTOS los correspondientes articulos de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, y demdas preceptos de
aplicacion,

DISPONGO

Desestimar en todas sus pretensiones el recurso de alzada interpuesto por MARCO
FANJUL SUAREZ, en nombre y representacion de “COMERCIAL HISPANOFIL, S.A.U” contra la
Resolucién de “METRO DE MADRID, S.A.”, notificada el 21 de abril de 2020, por la que se excluyé a
la misma del “Lote 1” de la licitacion nuimero 6011900404, para la contratacion, por
procedimiento abierto simplificado, de un “SUMINISTRO DE DIVERSOS REPUESTOS ELECTRICOS Y
ELECTRONICOS EMPLEADOS EN EL MANTENIMIENTO DE LOS COCHES DE LAS SERIES 2000, 6000,
7000 Y 8000 DEL MATERIAL MOVIL DE “METRO DE MADRID”.

Contra la presente Orden, que pone fin a la via administrativa, cabe interponer recurso
contencioso—administrativo ante la Sala de lo Contencioso—Administrativo del Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el plazo de dos meses, computados a partir del dia siguiente al de
recepcién de la presente notificacion.

Madrid,
EL CONSEJERO DE TRANSPORTES,
MOVILIDAD E INFRAESTRUCTURAS
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