INFORME DE VALORACION
TECNICA

OBJETO DEL CONTRATO: REMODELACION PARCIAL
DEPOSITO SACEDAL.

Lote 1: Nave de Mantenimiento / Estacionamiento.

Lote 2: Nave de Dresinas / Almacén.

NUMERO DE LICITACION: 6012200227

Alejandro Chercoles
Javier Gomez




1 OBIJETO DEL INFORME DE VALORACION TECNICA:

El objeto del presente informe es dar cumplimiento a lo previsto en el Pliego de Condiciones
Particulares que rige la licitacién 6012200227, de las OBRAS DE REMODELACION PARCIAL
DEPOSITO SACEDAL DE METRO DE MADRID, a fin de proceder a la valoracién técnica de las
ofertas de las empresas que han participado en la misma.

2 INFORMACION PREVIA A LA VALORACION TECNICA:

Para la presente licitacion han manifestado interés un total veinticuatro (24) empresas, que
se detallan a continuacioén:

O OO0 O OO OO O0OO0OO0OO0OO0OO0OO0OO0OO0OO0OO0OO0OO0OO0O0O0

VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

PATENTES TALGO, S.L.

COBRA INSTALACIONES Y SERVICIOS, S.A
TECSA EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.
COMSA, S.A.U.

OBRASCON HUARTE LAIN, S.A.

SACYR CONSTRUCCION, S.A.

TEDECON SERVICIOS Y OBRAS, S.L.

DARDI INSTALACIONES Y SERVICIOS, S.L.
CODEC OBRAS SERVICIOS Y PROYECTOS, S.L.
ACYGS SALES MANAGEMENT, S.L.

ORTIZ CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS, S.A.
Construcciones Rubau, S.A.

SERANCO, S.A.

ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.
EXTRACO, S.A.

ASCH INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS, S.A.
CONTRATAS VILOR, S.L.

EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.U.
IMATHIA CONSTRUCCION, S.L.

SOLUCIONES SOLURBAN, S.L.

ELECTRICIDAD COLINAS BODELON,,S.L.
VELYEN, S.L.

CITANIAS OBRAS Y SERVICIOS, S.L.U.

Para la presente licitacién, lote 1, Nave de Mantenimiento / Estacionamiento, han presentado
finalmente oferta un total de ocho (8) empresas, que se detallan a continuacién:

Lote 1:

o}

UTE ORTIZ CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS, S.A - COBRA INSTALACIONES Y
SERVICIOS, S.A., en adelante UTE ORTIZ - COBRA

ASCH INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS, S.A.

COMSA, SAU

UTE EXTRACO, CONSTRUCCIONS E PROXECTOS, S.A. & MISTURAS OBRAS E
PROXECTOS, S.A., en adelante UTE EXTRACO-MISTURAS.
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o UTE SERANCO, S.A.U. & DSV EMPRESA FERROVIARIA'Y CONSTRUCTORA, S.L.,
en adelante UTE SERANCO-DSV

o UTE CODEC OBRAS, SERVICIOS Y PROYECTOS, S.L.- CONSTRUCCIONES RUBAU

CONTRATAS VILOR, S.L

o VIASY CONSTRUCCIONES, S.A.

o}

Para la presente licitacidn, lote 2, Nave de Dresinas / Almacén, han presentado finalmente oferta
un total de tres (3) empresas, que se detallan a continuacion:

Lote 2:
o COMSA, SAU
o SERANCO
o UTE CODEC OBRAS, SERVICIOS Y PROYECTOS, S.L.- CONSTRUCCIONES RUBAU

3 CONTENIDO MiNIMO DE LA OFERTA:
La oferta técnica deberd presentarse con el contenido minimo siguiente:

En el lote 1, segun el punto 25. De ‘Oferta técnica’ del cuadro resumen del PCP se exige la
presentacién de oferta técnica con el contenido minimo siguiente:

LOTE 1:

1. Memoria descriptiva y organizacion de los trabajos, incluyéndose de forma adicional en un
anexo independiente, el siguiente contenido minimo:

- Memoria técnica descriptiva (en castellano) de especificaciones técnicas del torno de
foso ofertado a instalar en via 1 y emitida por el propio fabricante (o distribuidor autorizado
por éste) de la maquina. Solo se debera ofertar una Gnica maquina (de un Unico fabricante),
que sera vinculante, de manera que dicha maquina sera la que se suministre en caso de
resultar el oferente adjudicatario de la licitacion.

La memoria técnica descriptiva (en castellano) del torno de foso debera incluir el suficiente
detalle que permita comprobar el cumplimiento de la maquina ofertada con las exigencias
contenidas en el punto 2 titulado como 2. DESCRIPCION GENERAL, contenido en el Anejo

1 titulado como ANEJO 1. EQUIPOS, NAVE DE MANTENIMIENTO (Lote 1) Torno de Foso.
En dicho punto 2 se especifican las prescripciones técnicas principales que el torno de foso
debe satisfacer.

2. Plan de Obra general mediante diagrama de Gantt del plazo establecido para la realizacion de
los trabajos.

A continuacion, se inserta un cuadro en el que se recoge el cumplimiento del contenido minimo

de la oferta técnica:
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CONTENIDO MINIMO |
Memorta Memoria tecnica (en castellano) de Plan de Obra
descriotiva especificaciones tecnicas del torno de fos ral
nip‘ A 6y ofertadodescriptiva y organizacién de los u::e -
OSEAEEIacn trabajos a instalar en via 1 y emitida por el g
de los N N . . diagrama de
propio fabricante (o distribuidor autorizado por
trabajos Gantt
este) de la maquina.
UTE ORTIZ-COBRA ok ok ok
ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_ ok ok ok
COMSA ok ok ok
UTE EXTRACO-MISTURAS ok ok ok
UTE SERANCO-DSV ok ok ok
UTE CODEC-RUBAU ok ok ok
CONTRATAS_VILOR,_S.L_ ok ok ok
VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A. ok ok ok

Todas las empresas han presentado el contenido minimo de la oferta técnica.

En el lote 2, segun el punto 25. De ‘Oferta técnica’ del cuadro resumen del PCP se exige la
presentacion de oferta técnica con el contenido minimo siguiente:

1. Memoria descriptiva y organizacion de los trabajos.
2. Plan de Obra general mediante diagrama de Gantt del plazo establecido para la realizacion de

los trabajos.

A continuacion, se inserta un cuadro en el que se recoge el cumplimiento del contenido minimo

de la oferta técnica:

CONTENIDO MINIMO |

Memoria | Plan de Obra
descriptiva y general
organizacion | mediante

de los diagrama de

trabajos Gantt
COMSA ok ok
SERANCO ok ok
UTE CODEC-RUBAU ok ok

Todas las empresas han presentado el contenido minimo de la oferta técnica.




4 REQUERIMIENTOS DE LOS PLIEGOS:

Las ofertas técnicas recibidas en el lote 1, no presentan ningln incumplimiento de los
requerimientos contenidos en el Pliego de Prescripciones Técnicas ni en el Pliego de Condiciones
Particulares

Las ofertas técnicas recibidas en el lote 2, no presentan ningin incumplimiento de los

requerimientos contenidos en el Pliego de Prescripciones Técnicas ni en el Pliego de Condiciones
Particulares

5 DESARROLLO DE LA VALORACION TECNICA CORRESPONDIENTE A LOS CRITERIOS
DE VALORACION TECNICA EVALUABLES MEDIANTE JUICIOS DE VALOR.

LOTE 1:

Para la valoracién de los siguientes apartados (A, B, C, D, E, F y G) se valorard la calidad de lo
ofertado y se distribuiran los puntos del siguiente modo:

Valoracion de cada criterio Puntuacion
Es coherente, completa y con un nivel de detalle alto 100%
Es coherente, completa y con un nivel de detalle medio 50%
Es incoherente, y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo 0%

El desglose de los criterios que se empleardn y su puntuacion es el siguiente:

A. MEMORIA Y ESTUDIO DE LA OBRA........cccovntrnrinnnnennssnssessssssssssssssssssssssesnesassns 5 puntos
A.1. Memoria del proceso constructivo y organizacion de los trabajos:
Analisis, estudio, planteamiento y justificacion de la metodologia de ejecucion de la obra,

propuesta de fases, logistica y organizacion general «=««-oooeeeerrrremereeenieeiineiiieeeen. 2 puntos

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 2 puntos.
La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 1 punto.
La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.
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A.1. Memoria del proceso constructivo y
organizacién de los trabajos: Andlisis, estudio,
planteamiento y justificacion de ejecucién de la
obra, propuesta de fases, logistica y
organizacién, en

general: 2 puntos

La informacion es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 2 puntos

La informacion es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 1 puntos.

La informacidn es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: O puntos

UTE ORTIZ-COBRA 1,00
ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS e
,.S.A !

COMSA 1,00
UTE EXTRACO-MISTURAS 1,00
UTE SERANCO-DSV 1,00
UTE CODEC-RUBAU 1,00
CONTRATAS_VILOR, S.L_ 1,00
VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A. 1,00

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

e UTE ORTIZ-COBRA
o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacion coherente,
completa y con un nivel de detalle medio en cuanto a la descripcion del
planteamiento de obra y la propuesta de fases y logistica.

e ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS,_S.A_
o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple ala
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacion coherente,
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completa y con un nivel de detalle medio en cuanto a la descripcién del
planteamiento de obra y la propuesta de fases y logistica.

e COMSA
o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle medio en cuanto a la descripcién del
planteamiento de obra y la propuesta de fases y logistica.

e UTE EXTRACO-MISTURAS
o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle medio en cuanto a la descripcién del
planteamiento de obra y la propuesta de fases y logistica.

e UTE SERANCO-DSV
o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle medio en cuanto a la descripcién del
planteamiento de obra y la propuesta de fases y logistica.

e UTE CODEC-RUBAU
o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle medio en cuanto a la descripcién del
planteamiento de obra y la propuesta de fases y logistica.

e CONTRATAS_VILOR,_S.L_

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle medio en cuanto a la descripcién del
planteamiento de obra y la propuesta de fases y logistica.

e VIASY CONSTRUCCIONES, S.A.
Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle medio en cuanto a la descripcién del
planteamiento de obra y la propuesta de fases y logistica.

A.2. Plan de Obra:
Diagrama de Gantt por actividad y/o fases de obra, con asignacion de recursos que refleje el
planteamiento de ejecucion de las distintas unidades de obra, propuestos en el punto

anterior .........................................................................................................
1 punto
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La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1 punto.
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Criterios cualitativos evaluables mediante juicios|
de valor

A.2 Plan de Obra; Diagrama de Gantt por
actividad y/o fases de obra, con asignacién de
recursos que refleje el planteamiento de

i i6n de las disti idades de obra,

propuestos en el punto anterior: 1 punto

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 1 punto

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

UTE ORTIZ-COBRA 1,00
ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS 100
L S.A ’

COMSA 1,00
UTE EXTRACO-MISTURAS 1,00
UTE SERANCO-DSV 1,00
UTE CODEC-RUBAU 1,00
CONTRATAS_VILOR, S.L_ 1,00
VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A. 1,00

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

e UTE ORTIZ-COBRA

o Consideramos que la informacidon mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la planificacion de la
obray a la asignacion de recursos.

e ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_




o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacidn coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la planificacién de la
obra vy a la asignacion de recursos.

COMSA

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la planificacién de la
obra vy a la asignacion de recursos.

UTE EXTRACO-MISTURAS

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la planificacién de la
obray a la asignacién de recursos.

UTE SERANCO-DSV

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la planificacién de la
obray a la asignacion de recursos.

UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la planificacidn de la
obray a la asignacidn de recursos.

CONTRATAS_VILOR, S.L_

o Consideramos que la informacidon mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la planificacidn de la
obray a la asignacidn de recursos.

VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.




o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacion coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la planificacién de la
obray a la asignacién de recursos.

A.3. Estudio particularizado de la ejecuciéon de la obra civil del torno en foso y la justificacién de
la metodologia para la ejecucién del mismo, donde se indiquen actividades adicionales a las
ya indicadas en el Apartado 6.3 Obra civil del Anejo 1. Equipos, Nave de Mantenimiento (Lote

1) Torno de foso R R R R LR L L LR LR R

++++=+1 punto

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1 punto.
La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacién es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Criterios cualitativos evaluables mediante juicios
de valor

A.3. Estudio particularizado de la ejecucién de la
obra civil del torno en foso y la justificacion de

la metodologia para la ejecucién del mismo, donde
se indiquen actividades adicionales a las

ya indicadas en el Apartado 6.3 Obra civil del
Anejo 1. Equipos, Nave de Mantenimiento (Lote
1) Torno de foso 1 punto

La informacién es coherente, completa y con nivel
de detalle alto: 1 punto

La informacién es coherente, completa y con nivel
de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta y/o
con nivel de detalle bajo: 0 puntos

UTE ORTIZ-COBRA 1,00
ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS 100
, S.A !

COMSA 1,00
UTE EXTRACO-MISTURAS 1,00
UTE SERANCO-DSV 1,00
UTE CODEC-RUBAU 1,00
CONTRATAS_VILOR, S.L_ 1,00
VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A. 1,00

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:
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En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a

aclarar las puntuaciones obtenidas:

e UTE ORTIZ-COBRA

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a

la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la ejecucién de la obra
civil del torno de foso, justificando la metodologia de ejecucion del mismo

e ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_ SERVICIOS, S.A_

o

e COMSA

o

Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a

la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la ejecucidn de la obra
civil del torno de foso, justificando la metodologia de ejecucién del mismo

Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a

la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacidn coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la ejecucidn de la obra
civil del torno de foso, justificando la metodologia de ejecucion del mismo

e UTE EXTRACO-MISTURAS

o

Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a

la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la ejecucion de la obra
civil del torno de foso, justificando la metodologia de ejecucién del mismo

e UTE SERANCO-DSV

(@]

Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a

la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la ejecucidn de la obra
civil del torno de foso, justificando la metodologia de ejecucién del mismo

e UTE CODEC-RUBAU

Consideramos que la informacidon mostrada en la oferta técnica cumple a

la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacidn coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la ejecucidn de la obra
civil del torno de foso, justificando la metodologia de ejecucion del mismo
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e CONTRATAS_VILOR, S.L_

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacidn coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la ejecucién de la obra
civil del torno de foso, justificando la metodologia de ejecucién del mismo

e VIASY CONSTRUCCIONES, S.A.

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la ejecucién de la obra
civil del torno de foso, justificando la metodologia de ejecucién del mismo

A.4. Planos que aporten detalle a soluciones del proyecto, al menos tres, y que no estén ya

InC|UIdOS en el anejo de planos ........................................................................... 1

punto

La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1 punto.
La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.
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Criterios cualitativos evaluables mediante
juicios de valor

A.4. Planos que aporten detalle a soluciones
del proyecto, al menos tres, y que no estén

ya
incluidos en el anejo de planos: 1 punto

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 1 punto

La informaci6n es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

UTE ORTIZ-COBRA 1,00
ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_ 1,00
COMSA 1,00
UTE EXTRACO-MISTURAS 1,00
UTE SERANCO-DSV 1,00
UTE CODEC-RUBAU 0,00
CONTRATAS_VILOR,_S.L_ 1,00
VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A. 1,00

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

e UTE ORTIZ-COBRA

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en los planos que aportan, al menos
tres, y que no estan incluidos en el anejo de planos.

e ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_

o Consideramos que la informacidon mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en los planos que aportan, al menos
tres, y que no estan incluidos en el anejo de planos.
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COMSA

(@]

Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple ala
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en los planos que aportan, al menos
tres, y que no estan incluidos en el anejo de planos.

UTE EXTRACO-MISTURAS

o

Consideramos que la informaciéon mostrada en la oferta técnica cumple ala
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en los planos que aportan, al menos
tres, y que no estan incluidos en el anejo de planos.

UTE SERANCO-DSV

(¢]

Consideramos que la informaciéon mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en los planos que aportan, al menos
tres, y que no estan incluidos en el anejo de planos.

UTE CODEC-RUBAU

o

Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no presentar al menos tres planos que aporten detalle a
soluciones del proyecto.

CONTRATAS_VILOR, S.L_

o

Consideramos que la informaciéon mostrada en la oferta técnica cumple ala
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en los planos que aportan, al menos
tres, y que no estan incluidos en el anejo de planos.

VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

o

Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple ala
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en los planos que aportan, al menos
tres, y que no estdn incluidos en el anejo de planos.
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B. ALMACENES Y OFICINAS.......ccccvertmnnminrnnnnnisssssnssssssssmsssssnsssssssssssssssssassenns 1,5 PUNLOS
Descripcidn y ubicacidn de almacenes y oficinas del contratista durante la ejecucién de la obra,

de acuerdo a los requerimientos de ocupacion de Metro de Madrid-----=--=errerrereereereneeeeees

---1,5 puntos

La informacién es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1,5 puntos.
La informacién es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,75 puntos.

La informacién es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Criterios cualitativos evaluables mediante
juicios de valor

B. ALMACENES Y OFICINAS; Descripcién y
ubicacién de almacenes y oficinas del
contratista durante la ejecucion de la obra, de
acuerdo a los requerimientos de ocupacién
de Metro de Madrid: 1,5 puntos

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 1,5 puntos

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 0,75 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

UTE ORTIZ-COBRA 1,50
ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_ 0,75
COMSA 0,75
UTE EXTRACO-MISTURAS 0,75
UTE SERANCO-DSV 0,75
UTE CODEC-RUBAU 0,00
CONTRATAS_VILOR, S.L_ 0,00
VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A. 1,50

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

e UTE ORTIZ-COBRA
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o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a la

perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completay con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcién y ubicacidn
de los almacenes y oficinas del contratista, de acuerdo a los requerimientos
del Ayuntamiento.

ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS,_S.A_

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica es

coherente y completa, pero con un nivel de detalle medio, ya que no detalla
la adaptacion de los almacenes y las oficinas a los requerimientos del
Ayuntamiento en el entorno de la obra.

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica es

coherente y completa, pero con un nivel de detalle medio, ya que no detalla
la adaptacion de los almacenes y las oficinas a los requerimientos del
Ayuntamiento en el entorno de la obra.

UTE EXTRACO-MISTURAS

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica es

coherente y completa, pero con un nivel de detalle medio, ya que no detalla
la adaptacion de los almacenes y las oficinas a los requerimientos del
Ayuntamiento en el entorno de la obra.

UTE SERANCO-DSV

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica es

coherente y completa, pero con un nivel de detalle medio, ya que no detalla
la adaptacion de los almacenes y las oficinas a los requerimientos del
Ayuntamiento en el entorno de la obra.

UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica es

incompleta al no haber descripcidn de las instalaciones, ni un plano de las
mismas.

CONTRATAS_VILOR,_S.L_
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o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no disponer de oficina propia, y ubicarla en las instalaciones
de Metro de Madrid.

e ViASY CONSTRUCCIONES, S.A.

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completay con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcidén y ubicacidn
de los almacenes y oficinas del contratista, de acuerdo a los requerimientos
del Ayuntamiento.

C. OFICINA TECNICA DE APOYO A LA OBRA.......coovuereermrnnsss e sssssssssssassesases 2,5 puntos
Descripcion de la oficina técnica de apoyo y adscrita a la obra, su composicion y caracteristicas,
ajustada a las necesidades de la Direccidn de la Obra durante la ejecucién de los trabajos y
procedimientos de respuesta:

C.1. Descripcion de la oficina técnica de apoyo y adscrita a la obra, su composiciéon y
caracteristicas, ajustada a las necesidades de la Direccidn de la Obra durante la ejecucién de
los trabajos. Se valorara que se incluyan dentro de su composicién especialistas cuyo

cometido serd apoyar a la Direccién de Obra en determinados aspectos que puedan surgir
durante Ia ejecucio’n de Ias ObraS .................................................................. 1'5

puntos.

La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1,5 puntos.
La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,75 puntos.
La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.
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Criterios cualitativos evaluables mediante juicios
de valor

C.1. Descripcién de la oficina técnica de apoyo y
adscrita a la obra, su composicién y
caracteristicas, ajustada a las necesidades de la
Direccién de la Obra durante la ejecucién de

los trabajos. Se valorard que se incluyan dentro
de su composicion especialistas cuyo

cometido serd apoyar a la Direccion de Obra en
determinados aspectos que puedan surgir
durante la ejecucion de las obras: 1,5 puntos

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 1,5 puntos

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 0,75 puntos.

La informacion es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

UTE ORTIZ-COBRA

1,50

ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS,_S.A_

1,50

COMSA

1,50

UTE EXTRACO-MISTURAS

1,50

UTE SERANCO-DSV

1,50

UTE CODEC-RUBAU

1,50

CONTRATAS_VILOR,_S.L,

1,50

VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

1,50

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a

aclarar las puntuaciones obtenidas:

e UTE ORTIZ-COBRA

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripciéon de la

oficina técnica adscrita a la obra

e ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacion coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcidon de la

oficina técnica adscrita a la obra

e COMSA
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o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacidn coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcion de la
oficina técnica adscrita a la obra

e UTE EXTRACO-MISTURAS

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcion de la
oficina técnica adscrita a la obra

e UTE SERANCO-DSV

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcion de la
oficina técnica adscrita a la obra

e UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcion de la
oficina técnica adscrita a la obra

e CONTRATAS_VILOR, S.L_

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcion de la
oficina técnica adscrita a la obra

e VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

o Consideramos que la informacidon mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcion de la
oficina técnica adscrita a la obra
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C.2. Procedimiento de respuesta ante requerimientos de la Direccién de Obra, que incluya
metodologl'a, plazos de respuesta ..................................................................... 1
punto

La informacién es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1 punto.
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacién es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

C.2. Procedimi de resp ante
requerimientos de la Direccién de Obra, que
incluy dologia, plazos de resp 1
punto

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 1 punto

La informacion es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

UTE ORTIZ-COBRA 0,00
ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS,_S.A_ 0,00
COMSA 1,00
UTE EXTRACO-MISTURAS 0,00
UTE SERANCO-DSV 1,00
UTE CODEC-RUBAU 1,00
CONTRATAS_VILOR, S.L_ 0,50
VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A. 0,00

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

e UTE ORTIZ-COBRA

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no describir el procedimiento de respuesta ante
requerimientos de la Direccion de Obra.

e ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_
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o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no describir el procedimiento de respuesta ante
requerimientos de la Direccidn de Obra.

COMSA
o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcién del
procedimiento de respuesta ante requerimientos de la Direccién de Obra.

UTE EXTRACO-MISTURAS

o Consideramos que la informacidon mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no describir el procedimiento de respuesta ante
requerimientos de la Direccidn de Obra.

UTE SERANCO-DSV

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcién del
procedimiento de respuesta ante requerimientos de la Direccién de Obra.

UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcion del
procedimiento de respuesta ante requerimientos de la Direccidén de Obra.

CONTRATAS_VILOR, S.L_

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica es
coherente y completa, pero tiene un nivel de detalle medio, ya que no
desarrolla la metodologia a emplear.

VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no describir el procedimiento de respuesta ante
requerimientos de la Direccion de Obra.
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D. SUMINISTROS......coivnricsmrsnnsnmssnnsnmssmssnsssnsssssssssssssnssasssssssnssssssnssssssssssasansansesns d PUNLOS
Relacién de los suministros para las principales unidades de obra, detallando plazos maximos
de entrega (acorde con el plan de obra presentado) y la logistica a emplear para su traslado a

Ia zona de aCtuaCién ..........................................................................................

............... 2 puntos.

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 2 puntos.
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 1 punto.
La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Criterios cualitativos evaluables mediante juicios
de valor

D. SUMINISTROS; Relacién de los suministros
para las principales unidades de obra, detallando|
plazos maximos de entrega (acorde con el plan
de obra presentado) y la logistica a emplear para
su traslado a la zona de actuacién: 2 puntos

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 2 puntos.

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 1 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

UTE ORTIZ-COBRA 2,00
ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_ 0,00
COMSA 2,00
UTE EXTRACO-MISTURAS 0,00
UTE SERANCO-DSV 2,00
UTE CODEC-RUBAU 2,00
CONTRATAS_VILOR, S.L_ 0,00
VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A. 2,00

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

e UTE ORTIZ-COBRA

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple ala
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacion coherente,
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completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcion de los
colaboradores y suministros y la logistica de traslado de materiales,
cumpliendo con los plazos mdximos de entrega.

ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica es
incompleta, al no detallar los plazos maximos de entrega acorde con el
plan de obra presentado

COMSA

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcion de los
colaboradores y suministros y la logistica de traslado de materiales,
cumpliendo con los plazos maximos de entrega.

UTE EXTRACO-MISTURAS

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica es
incompleta, al no detallar los plazos maximos de entrega acorde con el
plan de obra presentado

UTE SERANCO-DSV

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcién de los
colaboradores y suministros y la logistica de traslado de materiales,
cumpliendo con los plazos maximos de entrega.

UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcion de los
colaboradores y suministros y la logistica de traslado de materiales,
cumpliendo con los plazos maximos de entrega.

CONTRATAS_VILOR,_S.L_
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o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica es
incompleta, al no detallar los plazos maximos de entrega acorde con el
plan de obra presentado

e ViASY CONSTRUCCIONES, S.A.

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcion de los
colaboradores y suministros y la logistica de traslado de materiales,
cumpliendo con los plazos maximos de entrega.

E. PLAN ESPECIFICO DE CONTROL DE CALIDAD DEL CONTRATO.......coceveererrenenne 3 puntos:
Propuesta de Plan especifico de control de calidad a realizar en la obra, compuesto por:

E.1. El control de recepcion en obra de los productos. Se detallardn los materiales a controlar,
muestra representativa, criterio de aceptacidn o rechazo, y registro de calidad que evidencia

IOS resultados ObtenidOS .................................................................................... 1
punto

La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1 punto.
La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.
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Criterios cualitativos evaluables mediante juicios
de valor

|E.1: Propuesta de Plan especifico de control de
calidad a realizar en la obra; El control de
recepcién en obra de los productos. Se
detallardn los materiales a controlar, muestra
representativa, criterio de aceptacién o rechazo,
y registro de calidad que evidencia los
resultados obtenidos: 1 punto

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 1 puntos.

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacidn es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

UTE ORTIZ-COBRA 0,00
ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_ 0,00
COMSA 1,00
UTE EXTRACO-MISTURAS 0,50
UTE SERANCO-DSV 0,00
UTE CODEC-RUBAU 0,50
CONTRATAS_VILOR, S.L_ 0,00
VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A. 0,50

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a

aclarar las puntuaciones obtenidas:

e UTE ORTIZ-COBRA

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no indicar un plan especifico de control de calidad a realizar

en la obra.

e ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no indicar un plan especifico de control de calidad a realizar

en la obra.

e COMSA
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o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completay con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcidn del control
de recepcién en obra, detallando los materiales a controlar, las muestras
representativas, los criterios de aceptacidon o rechazo y los registros de
calidad.

UTE EXTRACO-MISTURAS

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple
con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente, completa y
con un nivel de detalle medio en cuanto a la descripcién del control de
recepcion en obra de productos, ya que no especifica el registro de los
resultados

UTE SERANCO-DSV

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no indicar un plan especifico de control de calidad a realizar
en la obra.

UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple
con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente, completa y
con un nivel de detalle medio en cuanto a la descripcién del control de
recepcion en obra de productos, ya que no especifica el registro de los
resultados

CONTRATAS_VILOR, S.L_

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no indicar un plan especifico de control de calidad a realizar
en la obra.

VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple con
lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente, completa y con un
nivel de detalle medio en cuanto a la descripcién del control de recepcion
en obra de productos, ya que no especifica el registro de los resultados.
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E.2. El control de ejecucion de la obra. Se detallara donde se va a realizar el control, la
actividad a controlar, el método de control o ensayo, la frecuencia representativa, criterio de

aceptacion o rechazo y registro de calidad que evidencia los resultados obtenidos:««==«=«<==«-*-

La informacién es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1 punto.
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,5 puntos.
La informacién es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

E.2: Propuesta de Plan especifico de control de
calidad a realizar en la obra; El control de
ejecucién de la obra. Se detallard donde se vaa
realizar el |, la actividad a lar, el
método de control o ensayo, la frecuencia
representativa, criterio de aceptacién o rechazo
y registro de calidad que evidencia los

resultados obtenidos: 1 punto

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 1 puntos.

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

UTE ORTIZ-COBRA 0,00
ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_ 0,00
COMSA 0,00
UTE EXTRACO-MISTURAS 0,50
UTE SERANCO-DSV 0,00
UTE CODEC-RUBAU 0,50
CONTRATAS_VILOR, S.L_ 0,00
VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A. 0,50

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

e UTE ORTIZ-COBRA

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no indicar un plan especifico de control de ejecucion de la
obra.
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ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no indicar un plan especifico de control de ejecucidn de la
obra.

COMSA

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no indicar un plan especifico de control de ejecucién de la
obra.

UTE EXTRACO-MISTURAS

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple
con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente, completa y
con un nivel de detalle medio en cuanto a la descripcién del control de
ejecucién de la obra, ya que no especifica el registro de los resultados.

UTE SERANCO-DSV

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no indicar un plan especifico de control de ejecucidn de la
obra.

UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple
con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente, completa y
con un nivel de detalle medio en cuanto a la descripcidn del control de
ejecucion de la obra, ya que no especifica el registro de los resultados.

CONTRATAS_VILOR, S.L_

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no indicar un plan especifico de control de ejecucién de la
obra.

VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

o Consideramos que la informacidon mostrada en la oferta técnica cumple
con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente, completa y

Pag. 28



con un nivel de detalle medio en cuanto a la descripcién del control de
ejecucion de la obra, ya que no especifica el registro de los resultados.

E.3. El control de la obra terminada. Donde se describen las verificaciones y pruebas de
servicio

a realizar para comprobar las prestaciones finales de lo construido, detallando donde se va
realizar el control, el método de control o ensayo, muestra representativa, criterio de

aceptacion o rechazo, y registro de calidad que evidencia los resultados obtenidos -1 punto.

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1 punto.
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,5 punto.

La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

E.3: Propuesta de Plan espedifico de control de
calidad a realizar en la obra; El control de la obra
inada. Donde se describen las
verificaciones y pruebas de servicio a realizar
para comprobar las prestaciones finales de lo
construido, detallando donde se va realizar el
control, el método de control o ensayo, muestra

P criterio de ion o rech
y registro de calidad que evidencia los
Itados obtenidos: 1 punto

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 1 puntos.

La informacion es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

UTE ORTIZ-COBRA 0,00
ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_ 0,00
COMSA 0,00
UTE EXTRACO-MISTURAS 0,50
UTE SERANCO-DSV 0,00
UTE CODEC-RUBAU 0,50
CONTRATAS_VILOR, S.L_ 0,00
VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A. 0,50

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

e UTE ORTIZ-COBRA
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o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no indicar un plan especifico de control de recepcién de la
obra.

ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no indicar un plan especifico de control de recepcién de la
obra.

COMSA

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no indicar un plan especifico de control de recepcién de la
obra.

UTE EXTRACO-MISTURAS

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica es
coherente y completa, pero con un nivel de detalle medio en cuanto a la
descripcién del control de recepcion de la obra, ya que no especifica el
registro de los resultados.

UTE SERANCO-DSV

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no indicar un plan especifico de control de recepcién de la
obra.

UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica es
coherente y completa, pero con un nivel de detalle medio en cuanto a la
descripcién del control de recepcidn de la obra, ya que no especifica el
registro de los resultados.

CONTRATAS_VILOR, S.L_

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no indicar un plan especifico de control de recepcién de la
obra.
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e VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica es
coherente y completa, pero con un nivel de detalle medio en cuanto a la
descripcién del control de recepcién de la obra, ya que no especifica el
registro de los resultados.

F. ANALISIS DE IMPACTO AMBIENTAL.......ccveuumemnnsmsessensssessssssssesssssassessaesed punto.

Analisis de Impacto Ambiental y sobre procesos, materiales, energias utilizadas en la ejecucién,
que

ayuden a disminuir el impacto negativo en el medio ambiente

F.1. Propuestas de medidas de control del polvo, ruidos y olores:««++«++=++sseseeseeceeeee(5

puntos.

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 0,5 puntos.
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,25 puntos.

La informacién es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

F.1: Andlisis de Impacto Ambiental y sobre

pi If rgia utilizadas en la
ejecucién, que ayuden a disminuir el i
negativo en el medio ambiente; Propuestas de
medidas de control del polvo, ruidos y olores:
0,5 puntos

La informacion es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 0,5 puntos.

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 0,25 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

UTE ORTIZ-COBRA 0,50
ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_ 0,50
COMSA 0,50
UTE EXTRACO-MISTURAS 0,50
UTE SERANCO-DSV 0,50
UTE CODEC-RUBAU 0,50
CONTRATAS_VILOR, S.L_ 0,50
ViAS Y CONSTRUCCIONES, S.A. 0,50

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:
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En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a

aclarar las puntuaciones obtenidas:

e UTE ORTIZ-COBRA

Consideramos que la informaciéon mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las propuestas de
medidas de control del polvo, ruidos y olores.

e ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_ SERVICIOS, S.A_

o

e COMSA

Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las propuestas de
medidas de control del polvo, ruidos y olores.

Consideramos que la informaciéon mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las propuestas de
medidas de control del polvo, ruidos y olores.

e UTE EXTRACO-MISTURAS

Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple ala
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las propuestas de
medidas de control del polvo, ruidos y olores.

e UTE SERANCO-DSV

Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple ala
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las propuestas de
medidas de control del polvo, ruidos y olores.

e UTE CODEC-RUBAU

o

Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
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completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las propuestas de
medidas de control del polvo, ruidos y olores.

e CONTRATAS_VILOR, S.L_

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las propuestas de
medidas de control del polvo, ruidos y olores.

e VIASY CONSTRUCCIONES, S.A.

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las propuestas de
medidas de control del polvo, ruidos y olores.

F.2. Identificacion y desarrollo de al menos tres medidas concretas destinadas a disminuir el
impacto negativo en el medio ambiente, incluso cuantificandolo, como consecuencia de la

ejecucio’n de IOS trabajOS, no preViStaS en ProyectO .......................................... 0,5
puntos.

La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 0,5 puntos.
La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,25 puntos.

La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.
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F.2: Anilisis de Impacto Ambiental y sobre
procesos, materiales, energia utilizadas en la

1 14 A ™

| que ay a elimp
negativo en el medio ambiente; Identificacién y
d llo de al menos tres medidas concretas

destinadas a di el impacto negativo en el
medio ambiente, incluso cuantificindolo, como
ia de la ej i6n de los trabajos, no

previstas en Proyecto: 0,5 puntos

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 0,5 puntos.

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 0,25 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

UTE ORTIZ-COBRA 0,50
ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_ 0,50
COMSA 0,50
UTE EXTRACO-MISTURAS 0,50
UTE SERANCO-DSV 0,50
UTE CODEC-RUBAU 0,50

CONTRATAS_VILOR,_S.L_

0,50

VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

0,50

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a

aclarar las puntuaciones obtenidas:

e UTE ORTIZ-COBRA

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las medidas concretas
destinadas a disminuir el impacto negativo en el medio ambiente, incluso

cuantificandolas.

e ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS,_S.A_

o Consideramos que la informaciéon mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacion coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las medidas concretas
destinadas a disminuir el impacto negativo en el medio ambiente, incluso

cuantificandolas.

e COMSA
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o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las medidas concretas
destinadas a disminuir el impacto negativo en el medio ambiente, incluso
cuantificandolas.

e UTE EXTRACO-MISTURAS

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las medidas concretas
destinadas a disminuir el impacto negativo en el medio ambiente, incluso
cuantificandolas.

e UTE SERANCO-DSV

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las medidas concretas
destinadas a disminuir el impacto negativo en el medio ambiente, incluso
cuantificandolas.

e UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las medidas concretas
destinadas a disminuir el impacto negativo en el medio ambiente, incluso
cuantificandolas.

e CONTRATAS_VILOR, S.L_

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las medidas concretas
destinadas a disminuir el impacto negativo en el medio ambiente, incluso
cuantificandolas.

e VIASY CONSTRUCCIONES, S.A.

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
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completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las medidas concretas
destinadas a disminuir el impacto negativo en el medio ambiente, incluso
cuantificandolas.

G. Equipamiento del Torno de Foso. 15 puntos
G.l. Propuesta de Solucién Técnica .................................................................. 8’5

puntos

G.1.1. Descripcion y caracteristicas técnicas del torno de foso, 5,5 puntos:
Descripcidn y caracteristicas técnicas del torno de foso donde se incluya, mas alla de la
mera repeticién de las especificaciones que se exigen en el pliego técnico, lo siguiente:

- Especificacién del Control Numérico a implementar (fabricante y modelo)
- Las caracteristicas funcionales y constructivas principales por cada componente
principal del torno de foso y apoyandose en infografias 3D (tridimensionales) de:

-Bancada y soportes

-Equipo de elevacidn, flotacién y accionamiento de rueda
-Carros portaherramientas

-Topes laterales de rueda

-Carril movil

-Sondas de medicion y medidor de didmetro

-Central hidrdulica

-Sistema de engrases automaticos

-Instalacion y elementos neumaticos

-Instalacidn eléctrica-electrénica

-Instalacidén de tratamiento de viruta

-Equipo de precargas hidraulicas integradas y flotacion
-Equipo de apoyos hidraulicos integrados de caja de grasa
-Extractor de humos

-Sistema de elevacidn del segundo eje

La informacién es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 5,5 puntos.
La informacién es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 2,75 puntos.
La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Todas las ofertas técnicas desarrollan de forma completa, coherente, y con un nivel de detalle
alto, el Control Numérico a implementar (fabricante y modelo), las caracteristicas funcionales y
constructivas principales por cada componente principal del torno de foso y se apoya en
infografias 3D (tridimensionales) de bancada y soportes, equipo de elevacién, flotacion y
accionamiento de rueda, carros portaherramientas, topes laterales de rueda, carril movil,
sondas de medicion y medidor de didmetro, central hidraulica, sistema de engrases
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automaticos, instalacidn y elementos neumaticos, instalacion eléctrica-electrdnica, instalacion
de tratamiento de viruta, equipo de precargas hidraulicas integradas y flotacién, equipo de
apoyos hidraulicos integrados de caja de grasa, extractor de humos y sistema de elevacién del
segundo eje

De esta forma para el subcriterio G.1.1 se asigna una puntuacién del 100 % a este apartado con
5,5 puntos.

G.1.2. Descripcidn de los sistemas de seguridad integrados, 1 punto:
Descripcion de las medidas de seguridad que se integraran en la mdquina en lo relativo a
defensas y resguardos, cadena de seguridades, dispositivos de enclavamiento,

accionamientos de parada de emergencia.

La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1 punto.
La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Todas las ofertas técnicas desarrollan de forma completa, coherente, y con un nivel de detalle
alto la descripcién de las medidas de seguridad, presentando un anadlisis de riesgos y sus medidas
para su mitigaciéon mediante la integracidén en la maquina de defensas y resguardos, proteccion
de elementos motrices, cadena de seguridades, dispositivos de enclavamiento y accionamientos
de parada de emergencia, etc.

De esta forma para el subcriterio G.1.2 se asigna una puntuacién del 100 % a este apartado
con 1 puntos

G.1.3. Descripcidn del alcance funcional del software a implementar sobre la maquina, 1
punto:

Descripcion de las funcionalidades de las aplicaciones software a implementar sobre el
equipo. Ademas del propio software estandar del CNC, se indicarad lo siguiente:

- Aplicaciones software residentes sobre autéomatas instalados en el torno

propiamente dicho: software de diagnosis y gestidon de alarmas, estados de la maquina,
etc.

- Aplicaciones software residentes sobre el rack de torneado (exterior al torno
propiamente dicho, entre ellas la aplicacion éptica de mecanizado). Se recuerda que el
hardware del rack o PC de torneado sera suministrado por Metro de Madrid y maquetado
acorde a la linea base de Sistemas de Informacién de Metro de Madrid. Sobre dichas
aplicaciones se debera detallar tanto su parte funcional como su arquitectura (de

manera que permita comprobar que el producto ofertado no presenta incompatibilidades

con la linea base de Sistemas especificado en el PPT), incluyendo la gestién de las bases
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de datos y su integracién con la aplicacidon de AuraWheel de NEM Solutions, asi como la

funcionalidad de telediagnosis remota orientada al mantenimiento.

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1 punto.
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,5 puntos.
La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Todas las ofertas técnicas desarrollan de forma completa, coherente, y con un nivel de detalle
alto, la descripcidn de las funcionalidades de las aplicaciones software a implementar sobre el
equipo. Ademas, especifican el software estdndar del CNC, se indican las aplicaciones software
residentes sobre autdmatas instalados en el torno propiamente dicho: software de diagnosis y
gestion de alarmas, estados de la maquina y las aplicaciones software residentes sobre el rack
de torneado (exterior al torno propiamente dicho, entre ellas la aplicacion éptica de
mecanizado). De estas aplicaciones, se detalla, ademds, tanto su parte funcional como su
arquitectura, lo que permite comprobar su integracién con la aplicacidén de AuraWheel de NEM
Solutions, asi como la funcionalidad de telediagnosis remota orientada al mantenimiento

De esta forma, a todas las empresas, para el subcriterio G.1.3 se asigha una puntuacién del 100 %
a este apartado con 1 puntos

G.1.4. Descripcidn y caracteristicas técnicas de los carros de arrastre, 1 punto:

Descripcion general que incluya las caracteristicas funcionales y constructivas principales
por cada componente principal de los carros de arrastre que a continuacion se indican, mas
alla de la mera repeticién de las especificaciones que se exigen en el pliego técnico y
apoyandose en infografias 3D (tridimensionales) y/o fotografias de:

- Parte mecanica y elementos de elevacion

- Parte hidrdulica

- Parte eléctrica y de mando

La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1 punto.
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Todas las ofertas técnicas desarrollan de forma completa, coherente, y con un nivel de detalle
alto, las caracteristicas funcionales y constructivas principales de cada componente principal de
los carros de arrastre y presentan infografias 3D (tridimensionales) y/o fotografias de la parte
mecanica y elementos de elevacion, de la parte hidraulica y de la parte eléctrica y de mando.

De esta forma, a todas las empresas, para el subcriterio G.1.4 se asigna una puntuacion del 100 %
a este apartado con 1 puntos.
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G.2. Servicio postventa: 1,5 puntos
G.2.1. Garantia de existencias y comercializacién de stocks o repuestos, 0,75 puntos:
Disponibilidad, durante el periodo de vida util de la maquina, de materiales de repuesto y

garantia de reposiciones.

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 0,75 puntos.
La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,375 puntos.

La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Todas las ofertas técnicas ofrecen disponibilidad, durante el periodo de vida util de la maquina,
de materiales de repuesto y garantia de reposiciones, especificando la propuesta de repuestos
alternativos en caso de obsolescencia de mercado

De esta forma, a todas las empresas, para el subcriterio G.2.1 se asignha una puntuacién del 100 %
a este apartado con 0,75 puntos.

G.2.2. Asistencia técnica, 0,75 puntos:

Garantia de existencia permanente de un servicio técnico oficial, con los siguientes
requisitos minimos:

- Con servicio de atencidn electrdnica (via mail) y telefénica en horario comercial.

- Con capacidad de actuar presencialmente en cualquier punto de la red de Metro de
Madrid en un plazo limite de 48 horas desde la comunicacion electrdnica y/o telefénica
de la incidencia por Metro de Madrid.

- Se detallara el numero de técnicos dedicados al servicio técnico para la resolucién de
averias en campo detallando su formacién técnica curricular y experiencia en la solucion

de averias en maquinaria similar a la del suministro.

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 0,75 puntos.
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,375 puntos.

La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Todas las ofertas técnicas ofrecen garantia de disponer de forma permanente de un servicio
técnico oficial, de acuerdo a lo solicitado en el criterio G.2.2 del PCP (atencién electrénica (via
mail) y telefénica en horario comercial, capacidad de actuar presencialmente en cualquier punto
de la red de Metro de Madrid en un plazo limite de 48 horas desde la comunicacidn electrénica
y/o telefénica de la incidencia por Metro de Madrid.

Adicionalmente, todas las empresas detallan el nimero de técnicos dedicados al servicio técnico
para la resolucion de averias en campo, especifican su formacion técnica curricular y experiencia
en la solucion de averias en maquinaria similar a la del suministro.
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De esta forma, a todas las empresas, para el subcriterio G.2.2 se asigna una puntuacién del 100 %
a este apartado con 0,75 puntos

G.3. Estudio de implantacion, 4,5 puntos:

Elaboracién de un documento pormenorizado de la implantacién del torno (y equipamiento
auxiliar) en las instalaciones de la via 1 en su situacidn definitiva tras la ejecucion de las
obras, incluyendo infografias tridimensionales a color en perspectivas isométricas, planta,
perfiles y cortes que ilustren fielmente a escala:

- Los fosos y vaciados de obra civil requeridos para la instalacién de la maquina, carros de
arrastre, escaleras de acceso y aperturas de fachada para evacuacion de la viruta (sin ilustrar en
este punto las propias maquinas del suministro en la infografia). La ilustracién debera incluir los
elementos anejos a la instalacion del torno, es decir, la propia fachada en su estado definitiva
de la obra (tras el apeo del pilar de la zona que da cabida al torno), asi como la via 2 con el nuevo
tope de via a instalar. Descripcion general que incluya las caracteristicas funcionales vy
constructivas principales por cada componente principal de los carros de arrastre que a
continuacién se indican, mas alla de la mera repeticion de las especificaciones que se exigen en
el pliego técnico y apoyandose en infografias 3D (tridimensionales) y/o fotografias de:

- Parte mecanica y elementos de elevacion
- Parte hidrdulica

- Parte eléctrica y de mando - Las mismas infografias que el parrafo anterior, pero incluyendo el
equipamiento del torno y auxiliares, sistema de evacuacion de viruta, sistema de aspiracion y
evacuacién de humos, armario del rack de torneado, carros de arrastre, etc. Se incluiran dibujos
de operarios en el interior del foso para evaluar los espacios y ergonomia en los puestos de
operacion del torno, asi como en los pasillos de circulacion de personas alrededor del torno en
el interior del foso.

La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 4,5 puntos.
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 2,25 puntos.

La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Todas las ofertas presentan un documento pormenorizado de cdmo realizar la implantacion del
torno (y equipamiento auxiliar) en las instalaciones de la via 1, en su situacién definitiva tras la
ejecucion de las obras.

De esta forma, a todas las empresas, para el subcriterio G.3 se asigna una puntuacién del 100 %
a este apartado con 4,5 puntos.

G.4. Calidad funcional, 0,25 puntos:
Elaboracién de un documento o apartado de texto dedicado, donde se indiquen aspectos que

perfeccionen los requisitos exigidos que redunden en una mayor calidad de la maquina y/o
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instalacidn, o en mejoras del proceso productivo, complementando a las especificaciones
indicadas en el PPT (como puede ser mediante la reduccion de tiempos de ejecucién manual

o laintroduccién de sistemas redundantes):

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 0,25 puntos.
La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,125 puntos.

La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Las 8 empresas presentan un apartado donde indican funcionalidades adicionales a los
requisitos exigidos en los pliegos, mediante la oferta de un control numérico mejorado de nueva
generacién, mejoras en bus de campo y una mayor modularidad del sistema de traccién para
minorizar sus costes de mantenimiento, , aspectos que todos ellos se traducen en mejoras en la
calidad del torno de foso ofertado respecto de las prescripciones exigidas.

De esta forma, a todas las empresas, para el subcriterio G.4 se asigna una puntuacion del 100 %
a este apartado con 0,25 puntos.

G.5. Plan de formacion, 0,25 puntos:

Elaboracién de un documento o apartado de texto dedicado donde se describa la formacion
a impartir al personal de Metro de Madrid tanto del punto de vista de la explotacién como del
mantenimiento del equipo, describiendo como minimo:

- Un indice diferenciado de contenidos para cada tipo de personal (personal de operacion

y de mantenimiento).

- Una descripcion de cada punto del indice anteriormente descrito, demostrando que la
formacién tendra un caracter orientado a la practica (manejo in situ de la instalacion,
simulacidn de averias, realizacién de operaciones de mantenimiento, etc.)

- Numero de horas que se dedicaran por cada curso a impartir para el personal de
operacion y de mantenimiento.

- Flexibilidad del personal formador para adaptarse a los turnos y a la disponibilidad del

personal de Metro de Madrid.

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 0,25 puntos.
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,125 puntos.

La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

La oferta técnica desarrolla de forma completa, coherente, y con un nivel de detalle alto los
contenidos formativos a impartir para cada tipo de personal (personal de operacion y de
mantenimiento), orientando la formacién desde un punto de vista practico (manejo in situ de la
instalacion, simulacion de averias, realizacién de operaciones de mantenimiento, etc.) y
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ofreciendo flexibilidad del personal formador para adaptarse a los turnos y a la disponibilidad
del personal de Metro de Madrid

De esta forma para el subcriterio G.5 se asigna una puntuacién del 100 % a este apartado con
0,25 puntos.

En base a todo lo anterior, el siguiente cuadro muestra el resultado de la valoracién técnica
realizada a cada oferta presentada, resultando una puntuacién total para cada empresa de 15

puntos:

Empresas presentadas / torno ofertado

A t | ASCH ORTIZ-COBRA CODEC- RUBAU COMSA VILOR EXTRACO-MISTURAS| SERANCO-DSV Vias
specto a valorar Patentes Talgo S.A| Patentes Talgo S.A[Patentes Talgo S.A| Patentes Talgo S.A|Patentes Talgo S.A[ Patentes Talgo S.A [Patentes Talgo S.A| Patentes Talgo S.A|

G. Equipamiento del Torno de Foso. 15 puntos
G.1. Propuesta de solucién Técnica 8,5 puntos
G.1.1. Descripcién y caracteristicas técnicas del
[torno de foso, 5,5 puntos: 5,5] 5,5 5,5] 5,5 55 5,5 5,5 5,5
G.1.2. Descripcion de los sistemas de seguridad
integrados, 1 punto: 1] 1] 1] 1] 1 1] 1] 1]
G.1.3. Descripcién del alcance funcional del
software a implementar sobre la maquina, 1
punto 1 1 1 1 1] 1 1 1
G.1.4. Descripcion y caracteristicas técnicas de los
carros de arrastre, 1 punto: 1 1 1 1 1] 1 1 1]
G.2. Servicio postventa: 1,5 puntos
G.2.1. Garantia de existencias y comercializacion
de stocks o repuestos, 0,75 puntos: 0,75 0,75 0,75 0,75 0,75 0,75 0,75 0,75
G.2.2. Asistencia técnica, 0,75 puntos: 0,75 0,75] 0,75 0,75 0,75 0,75 0,75 0,75
G.3. Estudio de i ion, 4,5 puntos: 4,5] 4,5] 4,5] 4,5] 4,5 4,5 4,5] 4,5
G.4. Calidad funcional, 0,25 puntos: 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25
G.5. Plan de formacién, 0,25 puntos: 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25

Puntuacién total obtenida 15 15 15 15 15 15 15 15
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LOTE 2:

Para la valoracién de los siguientes apartados (A, B, C, D, E y F) se valorara la calidad de lo
ofertado y se distribuiran los puntos del siguiente modo:

Valoraciéon de cada criterio Puntuacion
Es coherente, completa y con un nivel de detalle alto 100%
Es coherente, completa v con un nivel de detalle medio 50%
Cs incoherente, y/o0 incompleta y/o con un nivel de detalle bajo 0%

El desglose de los criterios que se empleardn y su puntuacion es el siguiente:

A. MEMORIA Y ESTUDIO DE LA OBRA:++++++e+sstsssstussstussetssarsssrssssssssssssssssssssssssssses 20 puntos
A.l. Memoria del proceso constructivo y organizacion de los trabajos:

Analisis, estudio, planteamiento y justificacion de la metodologia de ejecucidn de la obra,
propuesta de fases, logistica y organizacion general «+-««=sreeererrnrin., 10 puntos

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 10 puntos,
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 5 puntos.

La informacién es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Criterios cualitativos evaluables mediante juicios|
de valor

A.l. M ia del pi Yy
organizacion de los trabajos: Anilisis, estudio,
planteamiento y justificacion de ejecucion de la
obra, prop de fases, logisticay

izacién, en
g I: 10 puntos

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 10 puntos

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 5 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

COMSA 10,00
SERANCO 10,00
UTE CODEC-RUBAU 5,00

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:
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En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

e COMSA

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcién del
planteamiento de obra y la propuesta de fases y logistica.

e SERANCO

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcién del
planteamiento de obra y la propuesta de fases y logistica.

e UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle medio en cuanto a la descripcién del
planteamiento de obra y la propuesta de fases y logistica

A.2. Plan de Obra:

Diagrama de Gantt por actividad y/o fases de obra, con asignacion de recursos que refleje el
planteamiento de ejecucion de las distintas unidades de obra, propuestos en el punto

DTt do) 2T 8 puntos
La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 8 puntos.

La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 4 puntos.

La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.
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Criterios cualitativos evaluables mediante juicios
de valor

A.2 Plan de Obra; Diagrama de Gantt por
actividad y/o fases de obra, con asignacién de
recursos que refleje el planteamiento de

cion de las di idades de obra,
propuestos en el punto anterior: 8 puntos

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 8 puntos

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 4 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

COMSA 8,00
SERANCO 8,00
UTE CODEC-RUBAU 8,00

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a

aclarar las puntuaciones obtenidas:

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacion coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la planificacion de la
obray a la asignacion de recursos.

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la planificacion de la
obray a la asignacion de recursos.

UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a
la perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
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completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la planificacion de la
obray a la asignacion de recursos.

A.3. Planos que aporten detalle a soluciones del proyecto, al menos tres, y que no estén ya
incluidos en el anejo de Planos:«««-++++++eerrrrummmmmmmnrttiiiiiiii 2 puntos

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 2 puntos.
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 1 puntos.

La informacién es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Criterios cualitativos evaluables mediante juicios
de valor

A.3. Planos que aporten detalle a soluciones del
proyecto, al menos tres, y que no estén ya
incluidos en el anejo de planos: 2 puntos

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 2 puntos

La informacion es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 1 punto.

La informacidn es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

COMSA 2,00
SERANCO 2,00
UTE CODEC-RUBAU 2,00

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

e COMSA

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en los planos que aportan, al menos
tres, y que no estan incluidos en el anejo de planos.
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e SERANCO

o Consideramos que la informacidon mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccién con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en los planos que aportan, al menos

tres, y que no estan incluidos en el anejo de planos.

e UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en los planos que aportan, al menos

tres, y que no estan incluidos en el anejo de planos.

B. ALMACENES Y OFICINAS

1,5 puntos

Descripcion y ubicacion de almacenes y oficinas del contratista durante la ejecucion de la obra, de

acuerdo a |os requerimientos de ocupacion de Metro de Madrid

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1,5 puntos.

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,75 puntos.

La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Criterios cualitativos evaluables mediante juicios!
de valor

|B. ALMACENES Y OFICINAS; Descripcién y
ubicacién de almacenes y oficinas del contratista
durante la ejecucion de la obra, de acuerdo a los
requerimientos de ocupacién de Metro de
|Madrid: 1,5 puntos

La informacion es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 1,5 puntos

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 0,75 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

COMSA 0,75
SERANCO 1,50
UTE CODEC-RUBAU 0,00

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

1,5 puntos
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En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

e COMSA

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica es
coherente y completa, pero con un nivel de detalle medio, ya que no detalla
la adaptacion de los almacenes y las oficinas a los requerimientos del
Ayuntamiento en el entorno de la obra.

e SERANCO

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completay con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcién y ubicacién
de los almacenes y oficinas del contratista, de acuerdo a los requerimientos
del Ayuntamiento.

e UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no haber descripcidn de las instalaciones, ni un plano de las
mismas.

C_ OFICINA TECN'CA DE APOYO A LA OBRA ......................................................... 2’5 puntos
Descripcion de la oficina técnica de apoyo y adscrita a la obra, su composicion y caracteristicas,
ajustada a las necesidades de la Direccion de la Obra durante la ejecucion de los

BFAD@JOS v e e s e e 2,5 puntos:

C.1. Descripcién de la oficina técnica de apoyo y adscrita a la obra, su composicion y
caracteristicas, ajustada a las necesidades de la Direccion de la Obra durante la ejecucion de
los trabajos. Se valorara que se incluyan dentro de su composicion especialistas cuyo
cometido sera apoyar a la Direccion de Obra en determinados aspectos que puedan surgir

durante |a ejeCUCién de IaS Obras .................................................................. 1’5 pUntOS.

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1,5puntos.
La informacién es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,75 puntos.

La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.
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Criterios cualitativos evaluables mediante juicios
de valor

C.1. Descripcién de la oficina técnica de apoyo y
adscrita a la obra, su composicién y

risticas, aj da a las idades de la
Direccién de la Obra durante la ejecucién de
los trabajos. Se valorara que se incluyan dentro
de su composicién especialistas cuyo
cometido serd apoyar a la Direccién de Obra en
determinados aspectos que puedan surgir
durante la ejecucién de las obras: 1,5 puntos

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 1,5 puntos

La informacidn es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 0,75 puntos.

La informacion es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

COMSA

1,50

SERANCO

1,50

UTE CODEC-RUBAU

1,50

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

COMSA

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple ala
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcion de la
oficina técnica adscrita a la obra.

SERANCO

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple ala
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacion coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcién de la
oficina técnica adscrita a la obra.

UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informaciéon mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacion coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcion de la
oficina técnica adscrita a la obra.
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C.2. Procedimiento de respuesta ante requerimientos de la Direccién de Obra, que incluya
metodologia, pIazos de respuesta ..................................................................... 1 punto

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1 punto.
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,5 puntos.
La informacién es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Criterios cualitativos evaluables mediante juicios
de valor

C.2. Procedimiento de respuesta ante

querimi de la Direccién de Obra, que
incluya dologia, plazos de 1
punto

La informacidn es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 1 punto

La informacidn es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

COMSA 1,00
SERANCO 1,00
UTE CODEC-RUBAU 1,00

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

e COMSA
o Consideramos que la informaciéon mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacion coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcién del
procedimiento de respuesta ante requerimientos de la Direccién de Obra.

e SERANCO
o Consideramos que la informaciéon mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacion coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcion del
procedimiento de respuesta ante requerimientos de la Direccion de Obra.

e UTE CODEC-RUBAU
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o Consideramos que la informaciéon mostrada en la oferta técnica cumple ala
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcién del
procedimiento de respuesta ante requerimientos de la Direccién de Obra.

D- SUM|N|STROS ................................................................................................ 2 puntos
Relacion de los suministros para las principales unidades de obra, detallando plazos maximos de
entrega (acorde con el plan de obra presentado) y la logistica a emplear para su traslado a la zona
A ACTUACTON = v v e e e e ettt ettt 2 puntos.

La informacién es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 2 puntos.
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 1 punto.

La informacién es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Criterios cualitativos evaluables mediante juicios
de valor

D. SUMINISTROS; Relacion de los suministros

para las principal idades de obra, d d
plazos méxi de ga (acorde con el plan
de obra pr do) y la logistica a emplear para

su traslado a la zona de actuacién: 2 puntos

La informacidn es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 2 puntos.

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 1 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

COMSA 2,00
SERANCO 2,00
UTE CODEC-RUBAU 2,00

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

e COMSA

o Consideramos que la informaciéon mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacion coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcién de los
colaboradores y suministros y la logistica de traslado de materiales,
cumpliendo con los plazos maximos de entrega.
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e SERANCO

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcion de los
colaboradores y suministros y la logistica de traslado de materiales,
cumpliendo con los plazos maximos de entrega.

e UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcién de los
colaboradores y suministros y la logistica de traslado de materiales,
cumpliendo con los plazos maximos de entrega.

E. PLAN ESPECIFICO DE CONTROL DE CALIDAD DEL CONTRATQ:++++++ssseeeesveeesunee 3 puntos:
Propuesta de Plan especifico de control de calidad a realizar en la obra, compuesto por:

E.1. El control de recepcion en obra de los productos. Se detallaran los materiales a controlar,
muestra representativa, criterio de aceptacion o rechazo, y registro de calidad que evidencia

|OS resultados 10101 0=1 0116 [o R R TR R 1 punto.

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1 punto.
La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.
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Criterios cualitativos evaluables mediante juicios
de valor

E.1: Propuesta de Plan especifico de control de
calidad a realizar en la obra; El control de
recepcién en obra de los productos. Se
detallarén los materiales a controlar, muestra
representativa, criterio de aceptacion o rechazo,
y registro de calidad que evidencia los
resultados obtenidos: 1 punto

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 1 puntos.

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

COMSA 0,00
SERANCO 1,00
UTE CODEC-RUBAU 1,00

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

e COMSA

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no indicar un plan especifico de control de calidad a realizar
en la obra.

e SERANCO

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcién del control
de recepcién en obra, detallando los materiales a controlar, las muestras
representativas, los criterios de aceptacion o rechazo y los registros de
calidad.

e UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completay con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcién del control
de recepcion en obra, detallando los materiales a controlar, las muestras
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representativas, los criterios de aceptacion o rechazo y los registros de
calidad.

E.2. El control de ejecucion de la obra. Se detallara donde se va a realizar el control, la actividad
a controlar, el método de control o ensayo, la frecuencia representativa, criterio de aceptacion
o rechazo y registro de calidad que evidencia los resultados obtenidos:«=+«=xsseeeereeeees 1 punto.

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1 punto.
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacién es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Criterios cualitativos evaluables mediante juicios
de valor

E.2: Propuesta de Plan especifico de control de
calidad a realizar en la obra; El control de
ejecucion de la obra. Se detallara donde se vaa
realizar el control, la actividad a controlar, el
método de control o ensayo, la frecuencia
representativa, criterio de aceptacion o rechazo
y registro de calidad que evidencia los
resultados obtenidos: 1 punto

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 1 puntos.

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

COMSA 1,00
SERANCO 1,00
UTE CODEC-RUBAU 1,00

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

e COMSA

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completay con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcién del control
de ejecucion de la obra, detallando donde se va a realizar el control, la
actividad a controlar, el método de control o ensayo, la frecuencia
representativa, el criterio de aceptacion o rechazo y el registro de calidad.
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e SERANCO

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completay con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcidn del control
de ejecucion de la obra, detallando donde se va a realizar el control, la
actividad a controlar, el método de control o ensayo, la frecuencia
representativa, el criterio de aceptacion o rechazo y el registro de calidad.

e UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacién mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completay con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcidn del control
de ejecucién de la obra, detallando donde se va a realizar el control, la
actividad a controlar, el método de control o ensayo, la frecuencia
representativa, el criterio de aceptacion o rechazo y el registro de calidad.

E.3. El control de la obra terminada. Donde se describen las verificaciones y pruebas de servicio
a realizar para comprobar las prestaciones finales de lo construido, detallando donde se va
realizar el control, el método de control o ensayo, muestra representativa, criterio de

aceptacion o rechazo, y registro de calidad que evidencia los resultados obtenidos -1 punto.

La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 1 punto.
La informacidn es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,5 puntos.
La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.
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Criterios cualitativos evaluables mediante juicios
de valor

E.3: Propuesta de Plan especifico de control de
calidad a realizar en la obra; El control de la obra
terminada. Donde se describen las
verificaciones y pruebas de servicio a realizar
para comprobar las prestaciones finales de lo
construido, detallando donde se va realizar el
control, el método de control o ensayo, muestra
p criterio de aceptacién o rech
y registro de calidad que evidencia los
resultados obtenidos: 1 punto

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 1 puntos.

La informacién es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 0,5 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

COMSA

0,00

SERANCO

1,00

UTE CODEC-RUBAU 1,00

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

e COMSA

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica es
incompleta al no indicar un plan especifico de control de recepcion de la
obra.

e SERANCO

o Consideramos que la informacidon mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccién con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcién del control
de la obra terminada, describiendo las verificaciones y pruebas de servicio
a realizar para comprobar las prestaciones finales de lo construido, donde
se va a realizar el control, el método de control o ensayo, la muestra
representativa, el criterio de aceptacion o rechazo y el registro de calidad.

e UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completay con un nivel de detalle alto en cuanto a la descripcidn del control
de la obra terminada, describiendo las verificaciones y pruebas de servicio
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a realizar para comprobar las prestaciones finales de lo construido, donde
se va a realizar el control, el método de control o ensayo, la muestra
representativa, el criterio de aceptacion o rechazo y el registro de calidad.

F. ANALISIS DE IMPACTO AMBIENTAL .................................................................. 1 punto.
Analisis de Impacto Ambiental y sobre procesos, materiales, energias utilizadas en la ejecucion, que
ayuden a disminuir el impacto negativo en el medio ambiente

F.l. Propuestas de medidas de control del polvo, ruidos y olores:««+«««=seseeeeemeseemenceeen 0,5 puntos,

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 0,5 puntos.
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,25 puntos.
La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Criterios cualitativos evaluables mediante juicios
de valor

F.1: Andlisis de Impacto Ambiental y sobre
procesos, materiales, energia utilizadas en la
j ién, que ayuden a di el
negativo en el medio ambiente; Propuestas de
medidas de control del polvo, ruidos y olores:

0,5 puntos

La informacion es coherente, completay con
nivel de detalle alto: 0,5 puntos.

La informacién es coherente, completay con
nivel de detalle medio: 0,25 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: O puntos

COMSA 0,50
SERANCO 0,50
UTE CODEC-RUBAU 0,50

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a
aclarar las puntuaciones obtenidas:

e COMSA

o Consideramos que la informacidon mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacion coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las propuestas de
medidas de control del polvo, ruidos y olores.

e SERANCO
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o Consideramos que la informaciéon mostrada en la oferta técnica cumple ala
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las propuestas de

medidas de control del polvo, ruidos y olores.

e UTE CODEC-RUBAU

o Consideramos que la informacidon mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidon con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las propuestas de

medidas de control del polvo, ruidos y olores.

F.2. Identificacion y desarrollo de al menos tres medidas concretas destinadas a disminuir el

impacto negativo en el medio ambiente, incluso cuantificandolo, como consecuencia de la

ejecucion de los trabajos, no previstas en Proyecto

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto: 0,5 puntos.

0,5 puntos.

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio: 0,25 puntos.

La informacion es incoherente y/o incompleta y/o con un nivel de detalle bajo: 0 puntos.

Criterios cualitativos evaluabl di
de valor

s e

que ayuden a disminuir el imp

F.2: Andlisis de Impacto Ambiental y sobre
procesos, materiales, energla utilizadas en la

negativo en el medio ambiente; Identificacién y
desarrollo de al menos tres medidas concretas
destinadas a disminuir el impacto negativo en el

medio ambi incluso cuantificindolo, como
ia de la ejecucién de los trabajos, no
previ en Proy 0,5p

La informacion es coherente, completa y con
nivel de detalle alto: 0,5 puntos.

La informacion es coherente, completa y con
nivel de detalle medio: 0,25 puntos.

La informacién es incoherente, y/o incompleta
y/o con nivel de detalle bajo: 0 puntos

COMSA 0,50
SERANCO 0,50
UTE CODEC-RUBAU 0,50

Respecto las puntuaciones indicadas en el cuadro, procedemos a su explicacion:

En referencia a los criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor, procedemos a

aclarar las puntuaciones obtenidas:
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COMSA

o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las medidas concretas
destinadas a disminuir el impacto negativo en el medio ambiente, incluso
cuantificandolas.

SERANCO
o Consideramos que la informacidn mostrada en la oferta técnica cumple a la

perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las medidas concretas
destinadas a disminuir el impacto negativo en el medio ambiente, incluso
cuantificandolas.

UTE CODEC-RUBAU

(¢]

Consideramos que la informaciéon mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccidn con lo solicitado en el PCP, siendo la informacién coherente,
completa y con un nivel de detalle alto en cuanto a las medidas concretas
destinadas a disminuir el impacto negativo en el medio ambiente, incluso
cuantificandolas.
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6 CONCLUSIONES:

LOTE 1
Se inserta a continuaciéon un cuadro resumen con las puntuaciones parciales, asi como las

totales, que han obtenido las ofertas técnicas tras haber sido valoradas de acuerdo con los
criterios de valoracion técnica establecidos en el apartado 27 del cuadro resumen del Pliego de
Condiciones Particulares.

Como se puede observar en el mismo, las ocho ofertas técnicas valoradas han resultado ser
APTAS o TECNICAMENTE ACEPTABLES. ”porque superan el umbral de suficiencia estipulado en
el PCP, que en este caso es de 15 puntos y con el condicionante de la obtenciéon de una
puntuaciéon minima en los siguientes apartados:

- 7 puntos como suma de las puntuaciones obtenidas de los apartados A, B, C,D,EyF.

A1, Moo
iproomo Al Estdo
- gt 1. Dusergesén 69 s clicia
s sntosoya sherica d apoyo y adwarta
. Jastficaciin do obea,
Anbn, & netzaniog B AACENES YOFIGNAS; | _Soranistios, shstda s wa . SUMMNISTROS; Fetackin do o
ey o actiidad y'o taman o obea, con | P/  SEUZN | AR PRros 0w S | g s ibcackingn | "Trndes dea Duecciincnla Pt it g
”:",:::"' m‘:m‘“’""‘" [ siraceom s clcems oncoreatma | S oL
pettocon | ™ G tnchcos e co. snmeien | e s, | oo Tt
oy | cdloraies nie | eadios enedarso co 70n 0o Moo Go Madtid: 1.6 '::l‘ﬁ.hu:u‘nu pazos de respuesta:f putn | FUTER s Lt
dolacbra, urto Agar putos ‘de Obra on cotorminados. 2 la 2003 de acuackn: 2 pumds.
ey Midel Ano 1. qae pusdan surgr
Faspor, Nave Arartn b apcicién de s cras:
Daay Maronasares 1 perton
- ) oo da v
oot 2
purtan Lol
UTE ORTZ-CORRA 1,00 1,00 1,00 1,00 1,50 1,50 0,00 2,00
ASCH_INFRAESTRUCTURAS Y_SERVICIOB, 8A_ 1,00 1,00 1,00 1,00 0,75 150 0,00 0,00
‘comsa 1,00 1,00 1,00 1,00 0,75 1,50 1,00 2,00
UTE EXTRAGO-MISTURAS 1,00 1,00 1,00 1,00 0.75 150 0,00 0.00
UTE SERANGO-O5V 1,00 1,00 1,00 1,00 0.75 1,50 1,00 200
UTE ConEC-MUBAY 1,00 1,00 1,00 0,00 0,00 1,50 1,00 2,00
CONTRATAS VEOR, 34, 1,00 1,00 1,00 1,00 0,00 1,50 0,50 0,00
W5 ¥ CONSTRUCCIONTR, 84 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,50 0,00 2,00
£.1: Propuseta os
E.3 Propusta de Plan sspecifico du F2 Aniivs du Irgucts Amblantsd y
wALzAT o e s
e | Lot P wvpcien %[ strac & cavonid bt temirac.| e orh pomton an
oy " F.1: Andlshs do rpact
ok 50 sorvc macorialos, onorgla miseres;
makduoss | reakms olcowol i povcadn [ 3OS BaA compruber as Rzices o8 la ejesuckon Q0 ¥ | OFERTATEGNICA | GAUFIAGION DELA
apdona dsminar el ipact | manos 7es meddas cancratis
SFUION, MUDSER | | arTON/, dntbans corc o8 va reakear o | nagutvo ol medioatris; | coatrocks g ol rpncty | S350 ABG.0. | OFERTATECNIGA
coal Propuestas de mackas 0s contol TORING an ol Mack; amtients,
s | e on e am sy | amayo. moseta raprosarstia Oe P, N8  oores- 0 s | s cavefciron, como
o T ""‘m‘" o d a0aptEn G ecPam, Y
':"'_g:;" otk rghero o caknd Gue wvidercia b Unsae, 70 previsias en Proywcts:
~+ e itac chtaricon: 5o
resukados
obasnicos: 1 purm
UTE ORTZCOBRA. 0,00 0,00 0,00 0,50 0.50 10,00 APTA
ASCH_INPRABSTRUCTURAS Y SERVICIOS, S.A_ 0,00 0,00 0,00 0,50 0,50 725 APTA
‘cousa. 1,00 0,00 0,00 0,50 0,50 125 APTA
UTE EXTRACO MSTURAS 0,60 0,50 0,50 0,50 0,60 8,75 APTA
UTE SERMNCO-D8Y. 0,00 0,00 0,00 0,50 0,50 10,25 APTA
uTE CODEG MM 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 10,00 APTA
CONTRETAS YROR, &L 0,00 0,00 0,00 0,50 0,50 7,00 APTA
WAS ¥ CONSTRUCCIONES, BA. 050 050 0,50 0,50 0,50 11,50 APTA
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- 8 puntos en el apartado G.
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PUNTUACION

OFERTA TECNICA | PUNTUACION OFERTA| TOTAL PUNTUACION | CALIFICACION DE LA
apamdoEsyA’.: B.C,D,| TECNICAapartadoG | OFERTATECNICA | OFERTATECNICA

UTE ORTIZ-COBRA 10,00 15,00 25,00 APTA
ASCH_INFRAESTRUCTURAS_Y_SERVICIOS, S.A_ 7,25 15,00 22,25 APTA
coMsA 11,25 15,00 26,25 APTA
UTE EXTRACO-MISTURAS 8,75 15,00 23,75 APTA
UTE SERANCO-DSV 10,25 15,00 25,25 APTA
UTE CODEC-RUBAU 10,00 15,00 25,00 APTA
CONTRATAS_VILOR, S.L_ 7,00 15,00 22,00 APTA
VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A 11,50 15,00 26,50 APTA

Pag. 62



LOTE 2

Se inserta a continuaciéon un cuadro resumen con las puntuaciones parciales, asi como las
totales, que han obtenido las ofertas técnicas tras haber sido valoradas de acuerdo con los
criterios de valoracion técnica establecidos en el apartado 27 del cuadro resumen del Pliego de

Condiciones Particulares.

Como se puede observar en el mismo, las tres ofertas técnicas valoradas han resultado ser
APTAS o TECNICAMENTE ACEPTABLES. “porque superan el umbral de suficiencia estipulado en

el PCP, que en este caso es de 15 puntos

i oo | A2 Pands
Ora;
corayuctivo Dlsgrame ds
Y | Ganttpor C.1. Descripeién de & oficina téonica)
iy ¥ de apoyo y adscrita a b obra, su
vavaps: | 13880 composickiny
Andis, | 00000 . B.ALMACENES YOFICNAS; | Cardierisicas, alstada a las D. SUMINISTROS; Relscidn 8 los
ssnudo, [ S¥R | i s aensnes d y o ararre s smoucins | G2 Procedmenn derespunsta | 9UTINsYoS para ks rncipsies
Plamoamiont | o . rafisjo of| oroyecto, al mercs yes, y | TA00MeS ¥ ofionas dal comralsta | 'y oo, 5o valorars quo s | ame requerimientos de ka Direccion | UI20S de obra, detalando pizos
oy = catin durame ks ejecuciin de ks obra, de inchayan deriro méximos de entrega (acorde con ef
wsthticaclon “'"":"" oo S 4 | 360900 2 o5 requarimlertos de ce e e piar ya
_ o nckidos en ol aef> ocupacién de Metro de Madrid: 1,5 especiabstas cuyo P20 06 rospussia: | U0 | iciicn & empleer para su traslado
do la obrs, ejecucion de plnos: 2 punios. o cometido serd apoyar a la Direccién 1a 200 d8 SCIUACION: 2 purios
pR LT 0 de Ovra en determinados aspecios
Foran 2| unidades de que puedan sugir
ogancay | o0 urants ka sjocucisn de s obeas: 15
propuesios s
Py on @l punto
anetior: 8
general: 10
porioe purtos
COMSA 10,00 8,00 2,00 0,75 1,50 1,00 2,00
SERANCO 10,00 8,00 2,00 1,50 1,50 1,00 2,00
UTE CODEC-RUBAU 5,00 8,00 2,00 0,00 1,50 1,00 2,00
£3: Propussta de Pian especilico de F.2: Andilsis de Impacio Amblentaly
., control de caldad a realzar enla. s0bre procescs, materiaks, energia
£1; Propussia do Plan espacitico do | =2: Pronussta 0o Flan 88peciion d8 | oy 1 gortrol da  oora terminad. Wilzadas en a ejecucién, qua
control de caldad & realizar en la t:-am«wa.mwm:- Donde se describen lss F1: Andlsis de Impacto Ambiental y | syuden a disminuir of impacio
obra; El corfrol de racepcion encora | 781 T e Verficacknes y prusoas e 5envicio | 50bre procescs, materiaks, enargia | negatv en el medo Amome;
de los producios. Se detalardnios | d‘m:""m‘lh sevaa a realizar para comprobar ks uiizadas en la ejscucion, que Idorficacitny desarrobodo ol [ o o e Lo o b a
matariales & comyosr, musstra fotemivehgine «“c“‘wwoa: prestacionss finales de b constnido, | syuden a disminr el impacto maros res meddes concrecas | oLt TR | COn e oA
criterio de h!‘m a detallando donde se va realzar el regathvo en ol medo ambleme; destradas a clsminur ol Impacto
© rechezo, y ragiso da caldad que ‘“:‘l:i;ﬁ “"“M""""““’" conol, el mélodo ds controlo | Propuastas de medidss ds contral | negativo en el medio amiienms,
avidanza bos resufados obtaricos: 1 | < 8 "::" ne ""‘”L arsayo, TUesYA represertativa, | del pONo, rucos y oiores: 0.5 pumos | Inckso cuaniiicindok, como
punto fogsyo ca cal ""'_“‘"‘ Cla ks | o itario de aceptacién o rechezn, y consacuancia de b ejscucin de s
eaudlacos colenios: 19010 | rogiswo da calded que evidencia s akisios, no revistas en Proyecto
resutados oblenidos: 1 punio 0.5 purtos.
comsa 0,00 1,00 0,00 0,50 050 27,25 APTA
SERANCO 1,00 1,00 1,00 0,50 0,50 30,00 APTA
UTE CODEC-RUBAU 1,00 1,00 1,00 0,50 0,50 23,50 APTA

El presente documento, emitido a efectos de cumplimiento de obligaciones en materia de transparencia, es copia fiel del

original, en el que constan las firmas auténticas y completas de las personas firmantes.

En cumplimiento de las obligaciones de proteccion de datos personales, no constan en esta copia datos identificativos

adicionales a nombre y apellidos.
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