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INFORME DE VALORACION DE OFERTAS-CONTRATO N.° 2023/09

Ref.: 2023/09 Fecha: 23 de marzo 2023

Area Servicios Administrativos CYII

Asunto: Valoracion de las ofertas presentadas al “SUMINISTRO E INSTALACION DE
CALDERAS PARA DESCARBONIZACION PARCIAL EN LOS TEATROS DEL CANAL,
FONDOS NEXT GENERATION EU”, EXPEDINETE NUMERO 2023/09.

El procedimiento 2023/09 es un procedimiento abierto no armonizado con pluralidad de
criterios sujeto a recurso especial en materia de contratacién que prevé la adjudicacion del
contrato a la oferta que, en su conjunto, presente la mejor oferta mediante la aplicacion de los
criterios establecidos en el apartado 8 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares. El presente informe analiza los criterios cuantificables mediante la mera aplicacién
de férmulas segun las siguientes valoraciones:

Tras la apertura de las ofertas del dia 22 de marzo de 2023, las propuestas econdémicas de
los respectivos ofertantes fueron las siguientes:

A) 1. Valoracién econémica

Importe Total Euros,
e Propongnte excluido el IVA
1 MAETEL INSTALACIONES Y SERVICIOS 166.795.26 €
INDUSTRIALES, S.A.
2 ACEINSA INDUSTRIAL, S.A. 172.805,47 €

1. ANALISIS DE LAS POSIBLES OFERTAS ANORMALMENTE BAJAS

Segun lo establecido en el apartado 8 bis del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares (en adelante, PCAP), las ofertas se considerardn anormalmente bajas cuando,
concurriendo dos licitadores, la oferta sea inferior en mas de 20 unidades porcentuales a la otra
oferta.

La oferta presentada por ACEINSA INDUSTRIAL, S.A. es de 172.805,47 €. Las 20 unidades
porcentuales ascienden a la cantidad de 34.561,09 por lo que la oferta del otro licitador no podria
ser inferior al precio de 138.244,38 €. La oferta presentada por MAETEL INSTALACIONES Y
SERVICIOS INDUSTRIALES, S.A. es de 166.795, 26 €, por consiguiente, no concurren ofertas
anormalmente bajas.

2. VALORACION DE LAS OFERTAS

De acuerdo con lo establecido en el apartado 8 del Anexo | del PCAP, los criterios que han de
servir de base para la adjudicacién del Contrato son los siguientes:

A) Criterios cuantificables mediante la mera aplicacién de formulas: 100
puntos
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1. Valoracion economica: ...............ccoeeiiiiiiiiiiiii e, 70 puntos

2. Criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacion de
fOrMUIAS: ... ..o 30 puntos

2.1 Reduccién del Plazo de Ejecucién de la Obra........................Hasta 6 puntos
2.2 Plazo de garantia de equipos adicional al minimo requerido.....Hasta 6 puntos
2.3 Experiencia del Director de los trabajos....................c.......... Hasta 5 puntos

2.4 Compromiso de realizacién de auditoria de gestion de residuos de
construccion y demolicion..................c.ccooveviiiiiiiiiiiiiiiiin, Hasta 6 puntos

2.5 Disponer de un plan de gestién de residuos que suponga la preparacién para
la reutilizacion y reciclado de un porcentaje superior al 80% de los residuos que
PUECLAN QENEIAISE. ...t 7 puntos

1.VALORACION ECONOMICA

En el analisis econémico prima en orden decreciente, el precio mas bajo tiene la valoracion
maxima, es decir, 70 puntos, a continuacion, se establece la siguiente férmula:

Vi=70* Pmin/ Pi
Vi: Valoracién correspondiente a la oferta|i.
Pi: Precio propuesto por la oferta i, en €.

Pmin: Precio minimo ofertado en €.

Teniendo en cuenta las ofertas presentadas en el procedimiento de referencia, aplicando la
férmula mencionada, se obtiene:

A) 1. Valoracion econémica

Importe Total Euros, Vi
N° Proponente excluido el IVA (Puntos)
1 MAETEL INSTALACIONES Y 166.795,26 € 70

SERVICIOS INDUSTRIALES, S.A,
2 ACEINSA INDUSTRIAL, S.A. 172.805.47 € 67 56
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VALORAC!ON DE LOS CRITERIOS TECNICOS CUANTIFICABLES MEDIANTE LA MERA
APLICACION DE FORMULAS.

A) 2. Valoracion de los criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacién de
férmulas. 30 puntos

Las formulas para la valoracién de los criterios técnicos cuantificables mediante
la mera aplicacion de férmulas indicados en el apartado 8 A) 2 son las
siguientes:

2.1 Reduccién del Plazo de Ejecucién de la Obra.................. Hasta 6 puntos

A fin de causar las menores molestias a los usuarios y trabajadores del Teatro de
Canal de Isabel Il, garantizando que la ejecucion de las obras se lleve a cabo en
el menor plazo posible y que este plazo, asi mismo, no coincida con los periodos
de méaxima demanda de los sistemas de calefaccion y Agua Caliente Sanitaria
(ACS) del centro. Se incorpora este criterio, a través del cual se valora la
reduccion en el plazo de ejecucion de las obras a que el licitador se comprometa,
en relacién con el plazo de ejecucién previsto en el proyecto de ejecucion, y
conforme a los siguientes criterios:

- 2semanade reducCion....................ccoeeoii 1 puntos
- 3semanas de reducCion...................cccoooeoiii 2 puntos
- 4 semanas de reducCion.....................coceeeeeoii 5 puntos
- Ssemanas de reducCion.................ccccoooovioeeo 6 puntos

El plazo de ejecuciéon de la obra contara a partir de la firma del acta de
comprobacion de replanteo de su Proyecto de Ejecucién, acto que, se llevara a
cabo dentro de un plazo no superior a 6 meses desde la fecha de formalizacion
del contrato al que hace referencia el presente pliego.

La reduccién de plazo propuesta debe estar expresada en numeros enteros,
no admitiéndose decimales. En caso de que un licitador oferte Ia reduccién del
plazo con decimales, se ignoraran los decimales.

2.2 Plazo de garantia de equipos adicional al minimo
FOQUETICO. ... Hasta 6 puntos

Se asignaran puntos a los candidatos que se comprometan a ampliar el plazo
de garantia de las calderas a instalar, y conforme a los siguientes criterios:

- 3aflos de garantia total......................cc...ooo 1 puntos
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- 4 afiosde garantiatotal ... 3 puntos
- 5afiosde garantiatotal ... 5 puntos
- 6afosde garantiatotal ... 6 puntos

La ampliacién de plazo propuesta debe estar expresada en numeros enteros,
no admitiéndose decimales. En caso de que un licitador oferte la reduccién del
plazo con decimales, se ignorarén los decimales. El plazo de garantia minimo
exigido de las calderas a instalar es de 2 afios de conformidad con lo dispuesto
en el Real Decreto Legislativo 1/2007, de 16 de noviembre, por el que se
aprueba el texto refundido de la Ley General para la Defensa de los
Consumidores y Usuarios.

2.3 Experiencia del Director de los LrADEAS: ; cunsis smoss 1 papesws e oo Hasta 5 puntos

La experiencia del Director de los trabajos como jefe de proyecto se calificara
conforme a los siguientes criterios:

- La experiencia del Director de los trabajos como jefe de proyecto es igual

5 A0S .. e en et e et e e 0 puntos
- La experiencia del Director de los trabajos como jefe de proyecto es
superior a 5 afios e inferior o igual a 6 AROS . « v o wrivs s 653 ¥ st 5383 550 2 puntos
- La experiencia del Director de los trabajos como jefe de proyecto es
superior a 6 afios e inferior o iguala 7 =11 [0 1 P ——— 4 puntos
- La experiencia del Director de los trabajos como jefe de proyecto es
SUPEHION @ 7 @M0S. .. .vvvieriiiirieieiesieese s s 5 puntos

2.4 Compromiso de realizacion de auditoria de gestion de residuos de
construccion y
QOMONCION . ..o Hasta 6 puntos

- Se valorara con 6 puntos si el compromiso de auditoria se llevara a cabo
por un auditor experto en gestion de residuos de construccion 'y
demolicién.

- Se valorara con 3 puntos si el compromiso de auditoria se llevara a cabo
por un auditor experto en gestion ambiental.

. Se valorara con 0 puntos si no hay compromiso de auditoria de gestion de
residuos o no se cumplen los requisitos exigidos.
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2.5 Disponer de un plan de gestién de residuos que suponga la preparacion
para la reutilizacion y reciclado de un porcentaje superior al 80% de los

residuos que puedan

generarse...................ccceiiiiiiinn .

......................................... 7 puntos

Se valorard con 7 puntos si el licitador dispone de un plan de gestién de
residuos que suponga la preparacion para la reutilizacién y reciclado de un
porcentaje superior al 80% de los residuos que puedan generarse, y con 0

puntos en caso de no disponerlo.

Aplicando estos criterios al valor ofertado por las empresas, se obtiene la siguiente

puntuacion:

Puntos obtenidos por cada Licitador

Criterio de valoracién
MAETEL ACEIN
INSTALACION SA
ES Y INDUSTRIAL, S.A.
SERVICIOS
INDUSTRIALE
S S.A
2.1 Reduccién del Plazo de Ejecucion de la Obra (Hasta 6
buntos) 6 PUNTOS 6 PUNTOS
2.2 Plazo de garantia de equipos adicional al minimo
requerido (Hasta 6 puntos) 6 PUNTOS 6 PUNTOS
2.3 Experiencia del Director de los trabajos (Hasta 5
buntos) 5 PUNTOS 5 PUNTOS
2.4 Compromiso de realizacion de auditoria de gestién de
residuos de construccién y demolicién (Hasta 6 puntos). 6 PUNTOS G PLNTOS
2.5 Disponer de un plan de gestién de residuos que
uponga la preparacion para la reutilizacién y reciclado de
En porcentaje superior al 80 % de los residuos que 7 PUNTOS 7 PUNTOS
uedan generarse (7 puntos).
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N.° Licitador Vi (Puntos)
1 MAETEL INSTALACIONES Y SERVICIOS 30 puntos
INDUSTRIALES S.A.
2 ACEINSA INDUSTRIAL, S.A. 30 puntos

10 PUNTUACION TOTAL DE LAS OFERTAS

Los puntos obtenidos por el ofertante se corresponden con la suma de los puntos obtenidos
en la valoracion econémica mas los puntos obtenidos en la valoracién de los criterios técnicos
cuantificables mediante la mera aplicacion de formulas. El resultado de la puntuacién se
muestra a continuacion.

A)2. CRITERIO
N© A1 TECNICO
Orden Proponente VALORACION| CUANTIFICABLE | TOTAL
ECONOMICA MEDIANTE PUNTOS
FORMULA
1 MAETEL INSTALACIONES Y
SERVICIOS INDUSTRIALES 70 puntos 30 puntos 100
S.A.
2 ACEINSA INDUSTRIAL, S.A. 97.56
67,56 puntos | 30 puntos ’
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VALORACION TOTAL DE LAS OFERTAS

Por consiguiente, el licitador que obtiene la méaxima puntuaciéon es MAETEL INSTALACIONES
Y SERVICIOS INDUSTRIALES S.A. con un total de 100 puntos.

Firmado digitalmente por:

¢ Canal de ancewiera GIL (R: Q2817017C)
E Isabel || c=gso=canaLoe sageLn

COMUNIDAD DE MADRID

Angellllera Gil
Jefe del Area de Servicios Administrativos
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