
INFORME JUSTIFICATIVO CRITERIOS ADJUDICACIÓN, CUYA CUANTIFICACIÓN DEPENDE 

DE UN JUICIO DE VALOR PARA EL CONTRATO DE SERVICIOS CONSULTORÍA Y 

DESARROLLO DEL SOFTWARE DE UNA COLECCIÓN DE OBJETOS DIGITALES 

EDUCATIVOS PARA LA DOCENCIA EN CENTROS SOSTENIDOS CON FONDOS PÚBLICOS 

DE EDUCACIÓN INFANTIL Y PRIMARIA, EDUCACIÓN SECUNDARIA OBLIGATORIA Y 

BACHILL , DIVIDIDO EN TRES LOTES. Nº EXPEDIENTE A/SER-048423/2022 (322O-01-

23)

De acuerdo con lo establecido en el artículo 145 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre de contratos 

del Sector Público, por la que se transponen al ordenamiento jurídico español las Directivas del 

Parlamento Europeo y del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014 (en 

adelante, LCSP), así como lo reflejado en la cláusula 1.9 del Pliego de Cláusulas Administrativas 

Particulares (en adelante PCAP), la adjudicación de la licitación con número de expediente A/SER-

048423/2022 se realizará utilizando una pluralidad de criterios de adjudicación en base a la mejor 

calidad-precio, entre los cuales figuran los siguientes criterios, cuya cuantificación depende de un 

juicio de valor y con una puntuación máxima de 40 puntos.

I. PROPUESTAS PEDAGÓGICAS - puntuación máxima de 30 puntos

CRITERIO FORMA DE VALORACIÓN

Propuestas 

pedagógicas

La evaluación de las propuestas pedagógicas dará lugar a una calificación de 

entre las siguientes, en relación con los 5 aspectos a valorar de la propuesta: 

descripción didáctica, calidad de los contenidos; capacidad para generar 

aprendizaje, adaptabilidad, interactividad y motivación.

a)

puntos, y se considerará que la propuesta pedagógica es excelente.

b) Si alguno de los aspectos

c)

d) Si 3 aspect

e)

f) endrán 15 

puntos, y se considerará que la propuesta de pedagógica es buena.

g) Si uno de los aspectos se considera con reservas la puntuación será de

10 puntos, independientemente de la valoración en los restantes.

h) Si hay más de un aspecto valorado con reservas se considera que la

propuesta pedagógica es inviable y no obtendrá puntuación en este

criterio, independientemente de la valoración de los restantes.

Este documento se ha obtenido 
directamente del original que contenía 
todas las firmas auténticas y se han 
ocultado los datos personales 
protegidos y los códigos que 
permitirían acceder al original



Para la valoración de este criterio se ha tenido en cuenta los siguientes aspectos:

Descripción didáctica: si se han definido y son coherentes los objetivos didácticos. Es decir. 

debe indicar claramente qu se aprende con el Objeto Digital Educativo, los destinatarios (a 

quien va dirigido), las destrezas a desarrollar (qu habilidad va a mejorar el alumno) y si 

incluye sugerencias de explotación didáctica (instrucciones de uso) para el profesor y/o para 

el alumno. Se valorará la calidad y facilidad de dichas instrucciones de uso.

Calidad de los contenidos: presentación del contenido, que debe ser adecuado al nivel de 

conocimiento del alumno, la veracidad de la información y el grado de actualización del 

contenido, o el respeto a los derechos de autor. Debe de indicar claramente que el contenido 

es coherente con los objetivos didácticos y cubren con variedad de tipologías de ODEs; se 

presenta de manera clara y comprensible; las ideas y conceptos se presentan en número 

adecuado y ordenada; es científicamente correcto, objetivo y contiene información veraz;

est actualizado o bien es intemporal (no es necesario actualizarlo).

Capacidad para generar aprendizaje: si el repositorio de ODEs busca estimular la reflexión 

y la capacidad crítica además de la capacidad en el alumno para relacionar conceptos, así 

como la creación de nuevas ideas y procedimientos.

Adaptabilidad: facilidad con la que el repositorio de ODEs se adapta a diferentes tipologías 

de alumnos y de profesores.

Interactividad y motivación: capacidad que tienen los ODEs para que el alumno interactúe 

con el contenido. El repositorio de ODEs también tiene que ser capaz de atraer y mantener 

el interés del alumno por aprender y se presenta de forma innovadora y atractiva. El alumno 

percibe que lo que aprende es relevante. Este criterio depende de los valores obtenidos en 

los criterios anteriores.

II. PROPUESTA TECNOLÓGICA - puntuación máxima de 10 puntos

CRITERIO FORMA DE VALORACIÓN

Propuesta 

tecnológica 

La evaluación de la propuesta tecnológica dará lugar a una calificación de 

entre las siguientes, en relación con los 5 aspectos a valorar de la propuesta:  

formato y diseño; reusabilidad; portabilidad; robustez y estabilidad técnica; y  

navegación.

a) Si los 5 aspectos se valoran com 0 

puntos, y se considerará que la propuesta tecnológica es excelente.



Para la valoración de este criterio se ha tenido en cuenta los siguientes aspectos:

Formato y diseño: la calidad de la presentación; la presentación del material ha de ser clara, 

amigable, intuitiva y facilitar la comprensión de los contenidos y su aprendizaje. 

Reusabilidad: posibilidad de utilizar múltiples veces los ODEs o alguno de sus componentes 

en diferentes experiencias educativas. Esto disminuye el coste de creación y mantenimiento 

del material.

Portabilidad: que los ODEs no tengan fallos técnicos y su uso no se vea afectado por la 

presencia de interacciones del usuario erróneas, el cambio de dispositivo o tecnología.

Robustez y estabilidad técnica: Los ODEs no han de tener fallos técnicos y su uso no tiene 

que verse afectado por la presencia de interacciones del usuario erróneas, el cambio de 

dispositivo o tecnología.

Navegación: La navegación entre los ODEs ha de ser correcta, clara y coherente.

Tal y como consta en el certificado emitido por la jefa de área de contratación de la Secretaría 

General Técnica de Vicepresidencia, Consejería de Educación y Universidades, emitido con fecha 

de 8 de mayo de 2023, las siguientes entidades presentaron oferta:

SMILE AND LEARN DIGITAL CREATIONS SLU

NETEX KNOWLEDGE FACTORY S,A

INETUM ESPAÑA S.A

b)

9 puntos.

c) Si dos 

8 puntos.

d)

7 puntos.

e) Si 4 aspectos se valoran co

6 puntos.

f) Si todos los aspectos se valoran 5 puntos, 

y se considerará que la propuesta de pedagógica es buena.

g) Si uno de los aspectos se considera con reservas la puntuación será de 1

punto, independientemente de la valoración en los restantes.

h) Si hay más de un aspecto valorado con reservas se considera que la 

propuesta tecnológica es inviable y no obtendrá puntuación en este criterio, 

independientemente de la valoración de los restantes.



EDITORIAL PLANETA S.A

Una vez que se procede a la apertura de la documentación se constata que las citadas entidades 

han presentado oferta a alguno de los lotes en los que se divide la licitación, tal y como se recoge 

a continuación:

LOTE: ENTIDADES QUE HAN PRESENTADO 

OFERTA

Lote 1: Servicio de desarrollo de software de 

Objetos digitales Educativos Infantil y Primaria 

SMILE AND LEARN DIGITAL CREATIONS 

SLU

Lote 2: Servicio de desarrollo de software de 

Objetos digitales Educativos Secundaria 

Obligatoria

NETEX KNOW LEDGE FACTORY S,A

INETUM ESPAÑA S.A

EDITORIAL PLANETA S.A

Lote 3: Servicio de desarrollo de software de 

Objetos digitales Educativos Bachillerato

INETUM ESPAÑA S.A

Y una vez admitidos todos licitadores, tal y como se refleja en Acta de la Mesa de Contratación 

constituida el 25 de enero, corresponde a esta Dirección General, en tanto que unidad proponente 

de la contratación, emitir Informe Técnico de los criterios cuya valoración depende de un juicio de 

valor acorde a lo establecido en el apartado 9º B) de la cláusula 1 del PCAP:

A.- PROPUESTA PEDAGÓGICA (hasta 30 puntos)

B.- PROPUESTA TECNOLÓGICA (hasta 10 puntos)
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