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INFORME JUSTIFICACION DEL EXPEDIENTE DEL PROCEDIMIENTO ABIERTO SIMPLIFICADO CON PLURALIDAD DE
CRITERIOS QUE TIENE POR OBJETO LAS OBRAS DE: REFORMA Del BUNKER 2 DE RADIOTERAPIA PARA IMPLANTACION
DE UN ACELERADOR LINEAL DEL PLAN INVEAT EN EL HOSPITAL UNIVERSITARIO DE FUENLABRADA

EXPEDIENTE: PA OB 23-003

Visto el Informe emitido por el Coordinador del Area de Servicio Técnico con fecha 23 de febrero de 2023, donde se
constata la necesidad e idoneidad a cubrir, queda justificado en atencion al objeto que se pretende contratar, asi como
en relacion a las funciones que este hospital tiene encomendadas, la tramitacion de un expediente de estas
caracteristicas:

1. OBJETO DEL CONTRATO. (Art. 99 LCSP)
El objeto del presente contrato es la REFORMA Del BUNKER 2 DE RADIOTERAPIA PARA IMPLANTACION DE UN
ACELERADOR LINEAL DEL PLAN INVEAT EN EL HOSPITAL UNIVERSITARIO DE FUENLABRADA

2. DURACION. (Art. 29 LCSP)
La duracion del contrato sera de 2,5 meses.
Procede prorroga: NO

3. PRECIO DEL CONTRATO.

El presupuesto estimado de licitacién asciende a la cantidad de 137.837,61 € (Base Imponible: 95.727,21 € - IVA:
23.922,23 €), para un periodo de ejecucidn de dos meses y medio no prorrogables, seglin consta en el proyecto.

4. VALOR MAXIMO ESTIMADO Y METODO DE ESTIMACION DE ESTE. (Art. 101 LCSP)
Valor estimado del contrato (101 LCSP) 95.727,21 € (IVA excluido)

Método de calculo aplicado para calcular el valor estimado: presupuesto base de licitacién.

5. TIPO DE PROCEDIMIENTO

Basandonos en el valor estimado para esta contratacién, y siguiendo en todo caso, para su cdlculo, lo estipulado en el
art. 101 de la LCSP 9/2017, se considera mas adecuado elegir el:

Procedimiento Abierto Simplificado con pluralidad de criterios
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Conforme al supuesto establecido en el art. 131 de la LCSP 9/2017, utilizando pluralidad de criterios de adjudicacién
basados en el principio de mejor relacién calidad-precio. Al objeto de promover la libre concurrencia y publicidad en el
ambito de la contratacion publica, pudiendo por lo tanto cualquier interesado presentar una proposicién y quedando
excluida toda la negociacidn con los licitadores de los términos del contrato, art. 156 de la LCSP 9/2017.

La contratacion que se propone, en razén de su objeto y valor estimado, queda sujeta en todos sus efectos a las normas
de regulacién armonizada comunitaria, art. 20 de la LCSP 9/2017.

6. DIVISION EN LOTES: art. 99 LCSP 9/2017 NO PROCEDE

El presente contrato requiere la adjudicacién de todas sus prestaciones a la misma empresa, ya que, en caso contrario,
resultaria inviable desde el punto de vista técnico y de la eficacia de la posterior ejecucion de la obra, debido a que
todas las partes de la misma estdn interrelacionadas y en consecuencia necesita de una coordinacidon que debe ser
realizada por un Unico contratista, en consonancia con lo establecido en el art.99.3 b de la LCSP.

7. JUSTIFICACION CRITERIOS DE SOLVENCIA
Atendiendo al objeto del contrato que se licita y a las prestaciones en las que el mismo consiste se constata la necesidad
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de establecer criterios de solvencia econdmica y financiera y técnica o profesional, proporcionales al objeto del
contrato, que permitan la libre concurrencia en el procedimiento y fomenten la participacion en el mismo de las
pequeias y medianas empresas, siendo los medios seleccionados:

Acreditacion de la solvencia econdmica y financiera: Los previstos en el articulo 87 de la LCSP, apartado 1.a).
Acreditacion de la solvencia técnica o profesional: Se seleccionan los siguientes medios, Articulo 88 de la LCSP apartado

1a).

8. CRITERIOS DE ADJUDICACION: art. 145 LCSP 9/2017

La valoracién de los criterios del procedimiento se evaluara:
e  C(Criterio Precio: 65%
e  Criterio/s cualitativos: 35%

Criterio precio:
El criterio precio se valorara de la forma siguiente:

La asignacion de puntos se efectuara proporcionalmente a la oferta econémica de los licitadores, de acuerdo con la
siguiente formula:

A-B\s
P=65x (A — C)
P= Puntuacion otorgada al licitador

A= Precio de licitacion

B= Oferta a valorar

C= Oferta mas baja

Si se presentase un Unico licitador se considerard que incurre en presuncion de desproporcionalidad si su oferta es inferior
al presupuesto base de licitacion en mas de cinco (5) unidades porcentuales, si se presentan 2 o mas licitadores se
considerara baja desproporcionada mas de diez unidades porcentuales (10) sobre la media de las bajas.

Método para la evaluacién de los costes facilitados: Mediante la férmula descrita.

Criterio/s cualitativos:

e Evaluables de forma automatica por aplicacion de formulas: HASTA 20 PUNTOS
Numero Descripcién del criterio Ponderacién

1. Ampliacion del plazo de garantia de las obras e instalaciones ejecutadas. Hasta 8 puntos
Ampliacion plazo garantia 6 MeSes .......ccccevvevevereieeernennne 2 puntos
Ampliacion plazo garantia 12 meses.....ccoceeververeeereneeenenes 4 puntos
Ampliacion plazo garantia en 18 meses ........ccceeeveveecvennnnee 6 puntos
Ampliacion plazo garantia en 24 meses .......ccccecevveevvevenee. 8 puntos.

2. Plazo de ejecucion Hasta 8 puntos

Se valoraran las posibles reducciones del plazo de ejecucion. Para ello los licitadores deberdn argumentar las
condiciones especiales que les permitan la reduccion del plazo en dias laborables (d): asignacion adicional de
recursos, fasificacion de obra, acopio anticipado... La presentacion de reduccidn de plazo sin justificacion supondrd
la no asignacion de puntos. Se adjudicara la mayor puntuacion a la oferta con mayor reducciéon de plazo en dias, el
resto de ofertas sera proporcional

3 Baremo de Equipo de Obra: Hasta 4 puntos
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Se valora:
Experiencia profesional:
Jefe de Obra: Hasta 4 puntos.

Experiencia en obras de edificios de publica concurrencia: (Max 1 punto)

e De 3 certificados: 0, 5 puntos.
e  Mas de 3 certificados: 1 punto.

Experiencia en obras en Centros hospitalarios: (Max 3 puntos)

e De 3 certificados: 1,5 puntos.

e  Mas de 3 certificados: 3 puntos.

La declaracién responsable o certificados del representante legal deben de contener los siguientes datos:
- Descripciéon completa de la obra en la que ha participado.
- Tipo de edifico (Hospital/otra edificacidon)
- Tipo de Hospital si procede (publico/privado)
- Areade Actuacion
- Importe de la obra
- Empresa
- Fecha de inicio de participacion del profesional en la obra
- Duracidn de la participacion del profesional en la obra.

e Criterios cuya cuantificacion dependa de un juicio de valor: HASTA 15 PUNTOS

Numero Descripcidn del criterio Ponderacion

1. Andlisis del Proyecto de Ejecucion, evaluando las particularidades de éste de cara a la ejecucion de la
obra. Exposicidn de los aspectos del Proyecto de Ejecucion que el licitador considere necesario completar
mejorar o detallar. Hasta un maximo de 7 puntos.

El conocimiento profundo del proyecto por parte del licitador, asi como un enfoque claro y acertado acerca de
como deberia ejecutarse la obra, es imprescindible para propiciar una ejecucién de calidad.

En este informe, el licitador evaluara el contenido del proyecto de ejecucidén en sus diferentes apartados
atendiendo especialmente a la calidad del mismo, asi como al impacto que las medidas propuestas puedan
tener en la calidad de la edificacién.

Se valorara el grado de conocimiento del proyecto, asi como posibles propuestas en aquellos apartados que el
licitador considere que es posible completar, mejorar o detallar, aportando de forma descriptiva o grafica los
aspectos mas relevantes, siempre teniendo presente que ninguna propuesta puede implicar cambios en lo
esencial del proyecto ni aumento del presupuesto.

Se valorard especialmente la medida en la que el analisis y las propuestas del licitador propicien la mejora de
la eficiencia energética, el control del consumo energético, la sostenibilidad medioambiental y la calidad de la

edificacion.

Se recomienda que este informe no supere las 20 paginas en formato UNE-A4, impresas a 1 cara, con
interlineado sencillo y tamafo de texto 10. Adicionalmente podran incluirse los graficos necesarios en formato
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de mayor tamafio.

Se propone este criterio para mejorar la implicacion del contratista, asi como generar un enfoque claro y
acertado acerca de como deberia ejecutarse la obra, es imprescindible para propiciar una ejecuciéon de calidad
y coordinada con los servicios clinicos.

2.- “Plan detallado para minimizar la influencia de la ejecucion de la obra sobre la actividad asistencial y de
coordinacion con el centro.” Hasta 4 puntos.

Un correcto plan de ejecucidn de obra tendrd en cuenta todos los aspectos relativos a la ejecucion de la misma,
asegurando la eficiencia en el desarrollo de los trabajos y la calidad de los resultados, minimizando la alteracion
de la actividad asistencial y cualquier riesgo de contaminacion debida a la ejecucion.

El licitador aportard un plan de ejecucion de obra, e inspeccidn de instalaciones teniendo presente lo indicado
en el pliego de prescripciones técnicas y en el propio proyecto, indicando la metodologia, procedimiento y
medios personales y materiales propuestos para minimizar la influencia de la obra sobre la actividad
asistencial y el seguimiento de la ejecucién de obra en sus distintas fases por parte de la Direccion Facultativa
y el Servicio Tecnico del Centro. Todo ello encaminado a conseguir el objetivo de asegurar la calidad de la
construccion final y la consecucion de los plazos de ejecucion establecidos.

Se incluira la previsién de movimientos y traslados a realizar en las distintas fases por las distintas areas
asistenciales afectadas, asi como la propuesta y tratamiento de la informacién previa para la correcta
coordinacién entre el Servicio Tecnico y la parte asistencial del Hospital Univ. de Fuenlabrada sin perjuicio de
su actividad diaria, entre las diferentes fases.

Se valorara el conocimiento del proyecto, la calidad del plan propuesto y la idoneidad del plan de visitas, actas
e informes atendiendo principalmente impacto que tendran en la eficiencia de la ejecucion, el control de
desviaciones y la calidad final de la obra y la entrega de la misma.

Se recomienda que este informe no supere las 10 paginas en formato UNE-A4, impresas a 1 cara, con
interlineado sencillo y tamafo de texto 10. Adicionalmente podran incluirse los graficos necesarios en formato
de mayor tamafio.

Se propone este criterio para mejorar la implicacidon del contratista, asi como generar un enfoque claro y
acertado, para minimizar la influencia de la obra sobre la actividad asistencial y el seguimiento de la ejecucion
de obra en sus distintas fases por parte de la Direccion Facultativa y el Servicio Tecnico del Centro. Todo ello
encaminado a conseguir el objetivo de asegurar la calidad de la construccién final y la consecucion de los plazos
de ejecucidn establecidos.

3.- Plan de control de calidad de obra y proveedores y protocolos de pruebas de instalaciones y su
legalizacion. Hasta un maximo de 4 puntos

Se aportara un Plan de Control de Calidad de la obra, en el que se detallaran todos los controles a llevar a cabo,
los ensayos que se deban realizar por una empresa especializada homologada y los protocolos de prueba de
las instalaciones. Se incluird un grafico en el que se contemplen los diferentes aspectos del Plan, su planificacion
y su desarrollo temporal a lo largo de las distintas fases de la obra. Asimismo, se incluird un desglose
presupuestario teniendo presente que no puede superarse el importe de la partida prevista en el proyecto de
ejecucion para este fin.
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El Plan de Control de Calidad aportado podra basarse en el Plan propuesto en el proyecto de ejecucion. En este
caso se realizara un analisis del mismo y se afadiran aquellos aspectos que considere el licitador que es
necesario completar, afiadir, mejorar o detallar, teniendo presente que la informacién aportada en el Plan
resultante debera contener todo lo sefialado en el parrafo anterior.

Se valorara la idoneidad del Plan de Control de Calidad y los protocolos propuestos, con respecto al impacto
de los mismos en la calidad final de la obra. Para ello se tendra en cuenta la adecuacidn, la intensidad de las

acciones y protocolos de control y la gestidon que se propone para los mismos.

Se recomienda que este informe no supere las 15 paginas en formato UNE-A4, impresas a 1 cara, con
interlineado sencillo y tamafio de texto 10. Adicionalmente podran incluirse los graficos necesarios en formato

de mayor tamaiio.

Se propone este criterio para mejorar la implicacion del contratista, asi como generar un enfoque claro y
acertado de los protocolos propuestos de pruebas y control de ejecucion con respecto al impacto de los mismos
en la calidad final de la obra, es imprescindible para propiciar una ejecucién de calidad y obtener un producto

duradero, minimizandose de esta manera las futuras labores de mantenimiento.

La evaluacién de los criterios precedentes se efectuara con una escala descendiente de acuerdo al siguiente
baremo:

- EXCELENTE: El ftem a valorar mejora las caracteristicas técnicas minimas exigidas y su desarrollo y
pormenorizacion sobresale del resto de las ofertas.........cccccvveeeeveeennnen. Maxima puntuacién del item

- NOTABLE: El item a valorar cumple las caracteristicas técnicas minimas exigidas siendo su desarrollo y
pormenorizacién igual a la media de las ofertas presentadas....2/3 de la Maxima puntuacién del item

-SUFICIENTE: E| item a valorar cumple las caracteristicas técnicas minimas exigidas siendo su desarrollo y
pormenorizacién inferior a la media de las ofertas presentadas.................... 1/3 puntuacién del item

-INSUFICIENTE: El item a valorar no cumple las caracteristicas técnicas minimas exigidas siendo su desarrollo y
pormenorizacion inferior a la media de las ofertas presentadas....... 0 puntuacion del Item

Estos criterios se evaluaran atendiendo a niveles escalonados de valoracién comparativos entre todas las
ofertas, dando el 100% del valor del ITEM a la mejor y el 0% a la de menor valoracion

TOTAL 100 PUNTOS

9. JUSTIFICACION DE LA ELECCION DE LOS CRITERIOS DE DESEMPATE (art. 147 LCSP)

Atendiendo a los criterios establecidos en el articulo 147 de la LCSP, la seleccion de los criterios de desempate obedece al
establecimiento de una prelacion que, estando adecuadamente vinculada al objeto del contrato y resultando proporcional al
mismo, solvente los empates que se produzcan entre dos o mas ofertas en atencion a criterios de compromiso social. (ver

PCAP)

10. CONDICIONES ESPECIALES DE EJECUCION (art. 202 LCSP)

Atendiendo al contenido del articulo 202 de la LCSP, el adjudicatario del contrato, durante la ejecucion del mismo, se
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compromete (mediante declaracion responsable de forma previa a la formalizacién del contrato) al cumplimiento de las
condiciones especiales de ejecucién que se detallan en la cldusula 1 apartado 19 del PCAP.

Fuenlabrada, a 13 de abril de 2023
EL DIRECTOR ECONOMICO FINANCIERO Y SSGG

Firmado digitalmente por: ALVAREZ PASTOR JAVIER
Fecha: 2023.04.20 16:36

Fdo: Javier Alvarez Pastor.

La autenti
mediante
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