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Asunto: Requerimiento de justificacion de oferta anormalmente baja.
Expte.: 064/2024 (A/SER-043187/2023)

INFORME TECNICO SOBRE LA JUSTIFICACION DE LAS OFERTAS
ANORMALMENTE BAJAS PRESENTADAS POR LAS EMPRESAS
DICAMPUS, S.L., DOTRAINING 4 FUTURE, S.L. Y GOOD NEWS TELEVISION,
S.L. EN LA LICITACION DEL CONTRATO 064/2024 “DISENO Y
ELABORACION DE CONTENIDO DIGITAL EN FORMATO DE CURSOS,
PILDORAS FORMATIVAS, VIDEOS TUTORIALES, ACTIVIDADES
GAMIFICADAS E INFOGRAFIAS ON LINE A INTEGRAR EN LA PLATAFORMA
VIRTUAL DEL PROYECTO DE TELEASISTENCIA AVANZADA DE LA
COMUNIDAD DE MADRID-, FINANCIADO POR LA UNION EUROPEA-NEXT
GENERATION EU”

Con fecha 22 de enero de 2023, se celebra Mesa de Contratacién con el objeto de proceder
a la apertura de las ofertas econdémicas y la documentacién que se valora automaticamente
del contrato de servicios 064/2024 “Disefio y elaboracién de contenido digital en formato de
cursos, pildoras formativas, videos tutoriales, actividades gamificadas e infografias on line a
integrar en la plataforma virtual del proyecto de teleasistencia avanzada de la comunidad de
Madrid-, financiado por la unién europea-next generation eu”. A la vista de los precios
ofertados, la mesa de contratacion entendid que los contenidos en las siguientes
proposiciones econdmicas podrian ser consideradas como anormales o desproporcionadas
de acuerdo con lo previsto en el apartado 9.3 de la clausula primera del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares: DICAMPUS, S.L. y DOTRAINING 4 FUTURE, S.L

La autenticidad de este documento se puede comprobar en www.madrid.org/csv

mediante el siguiente codigo seguro de verificacion:

Con fecha 26 de enero de 2023, se celebra Mesa de Contratacion comprobando que se ha
producido un error en el calculo de las bajas en aplicacién de los criterios objetivos
establecidos en el apartado 9.3 de la clausula 1 del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares y concluyendo que estaran en baja aquellas que superen el porcentaje de
32,10%, cumpliendo este supuesto, ademas de DICAMPUS, S.L. y DOTRAINING 4
FUTURE, S.L., la oferta de GOOD NEWS TELEVISION, S.L.

La apertura de la oferta econémica y Mejoras de la empresa DICAMPUS, S.L., arroja el
siguiente resultado:

1  Oferta Economica: baja del 52,00 % sobre el valor estimado del contrato.
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O Mejoras: Entrega de un 25% adicional de materiales digitales formativos: cursos,
videos tutoriales, actividades gamificadas, pildoras formativas e infografias en un
paquete en que estén representados todos los formatos en igual proporcién que
la que constituye el objeto del contrato.

La apertura de la oferta econémica y Mejoras de la empresa DOTRAINING 4 FUTURE, S.L
arroja el siguiente resultado:

[1 Oferta Economica: baja del 40,03 % sobre el valor estimado del contrato.

O Mejoras: Entrega de un 25% adicional de materiales digitales formativos: cursos,
videos tutoriales, actividades gamificadas, pildoras formativas e infografias en un
paquete en que estén representados todos los formatos en igual proporcién que
la que constituye el objeto del contrato.

La apertura de la oferta econémica y Mejoras de la empresa GOOD NEWS TELEVISION,
S.L. arroja el siguiente resultado:

[1 Oferta Econdmica: baja del 32,74 % sobre el valor estimado del contrato.

O Mejoras: Entrega de un 25% adicional de materiales digitales formativos: cursos,
videos tutoriales, actividades gamificadas, pildoras formativas e infografias en un
paquete en que estén representados todos los formatos en igual proporcién que
la que constituye el objeto del contrato.

De conformidad con lo dispuesto en el apartado 9.1. de la Clausula 12 PCAP, en cuanto a
los criterios objetivos de adjudicacién del contrato, se valorara la oferta econémica con hasta
un maximo de 49 puntos sobre el total de 100.

La autenticidad de este documento se puede comprol
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En relacion con dicho criterio, y segun lo dispuesto en apartado 9.3 la clausula 12 del mismo
documento, “La apreciaciéon de ofertas anormalmente bajas se producira en los casos
siguientes:

o “Seran consideradas anormalmente bajas todas aquellas ofertas que obtengan una
puntuacion superior a 31 puntos en los criterios de calidad (apartado 9.2), cuando la
oferta econdmica (apartado 9.1) sea inferior a la media aritmética de los porcentajes
de baja de todas las proposiciones presentadas en mas de 5 unidades.

o Seréan consideradas anormalmente bajas todas aquellas ofertas que habiendo
obtenido una puntuacion inferior o igual a 31 puntos en los criterios de calidad
(apartado 9.2), cuando la oferta econémica (apartado 9.1) sea inferior a la media
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aritmética de los porcentajes de baja de todas las proposiciones presentadas en mas
de 10 unidades.”

Efectuados los célculos conforme a las férmulas anteriores, se comprueba que las ofertas
de las empresas DICAMPUS, S.L. DOTRAINING 4 FUTURE, S.L. y GOOD NEWS
TELEVISION, S.L. incurren en presuncién de anormalidad, segun los parametros
establecidos en el apartado primero del 9.3 de la cldusula 12 del PCAP, por lo que la Mesa
de Contratacién, en aplicacién del articulo 159.4.f.4° de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre,
de Contratos del Sector Publico, acuerda requerir a los licitadores de conformidad con el
articulo 149.2 b) para que justifique y desglose razonada y detalladamente el bajo nivel de
los precios o de costes o cualquier otro parametro en base al cual se haya definido la
anormalidad de la oferta, mediante la presentaciéon de aquella informacién y documentos
que resulten pertinentes a estos efectos”, otorgandole para ello un plazo de cinco dias
habiles.

e En fecha 29 de enero de 2024, con Registro de entrada ref.. 08/1900789/24, se
presenta justificacion de los precios ofertados para la viabilidad de la licitacién, por la
empresa DICAMPUS, S.L.

e En fecha 30 de enero de 2024, con Registro de entrada ref.. 08/1900789/24, se
presenta justificacion de los precios ofertados para la viabilidad de la licitacién, por la
empresa DOTRAINING 4 FUTURE, S.L.

e La empresa GOOD NEWS TELEVISION, S.L., cuyo plazo para la presentacion
finalizé el 5 de febrero de 2024, no presenta documentacién alguna.

La justificacidon ha de ir dirigida a demostrar la viabilidad de la oferta por referencia
fundamentalmente al cumplimiento de las prestaciones objeto del contrato, respetando las
condiciones de licitacion establecidas en los pliegos. Si asi no fuera, el cumplimiento del
contrato no se considerara viable y la proposicién inaceptable. En sintesis, la oferta
econdmica con valor anormal o desproporcionado es un concepto en el que entra en juego
una presuncion “iuris tantum’, es decir, que puede ser desvirtuada por la justificaciéon que en
su caso aporte el licitador, y que unicamente podra ser desestimada por el érgano de
contratacion en el caso en que considere que no esta suficientemente garantizado que con
el precio ofertado se pueda realizar la prestacién contratada, en forma 6ptima.

La autenticidad de este documento se puede comprobar en www.madrid.org/csv
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Segun la Resoluciéon 877/2017, de 3 de octubre del Tribunal Administrativo Central de
Recursos Contractuales, “La doctrina de este Tribunal sobre el alcance y objeto de ese
resultado es constante y unanime en el sentido de sefialar que el hecho de que una oferta
se encuentre en presuncién de anormalidad constituye un mero indicio, que en ningun caso
puede dar lugar a la exclusion automatica de la oferta, sino que necesariamente y en todo
caso, debe el érgano de contratacion iniciar un procedimiento contradictorio,(...). A la vista
de dicha documentacidn y justificaciones, el rechazo de la oferta exige de una resolucion
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debidamente motivada que razone por qué las justificaciones del licitador no explican
satisfactoriamente el bajo nivel de precios ofertados. Por el contrario, cuando de lo que se
trata es de admitir la justificacion presentada por el licitador, no es necesario que se
contenga una motivacidon exhaustiva (resolucién n°® 637/2015)" La LCSP establece un
procedimiento contradictorio para evitar que las ofertas desproporcionadas se puedan
rechazar sin comprobar previamente su viabilidad. No se trata, por tanto, de que el licitador
justifique exhaustivamente la oferta desproporcionada, sino de argumentar de modo que
permita al 6rgano de contratacion llegar a la conviccién de que se puede llevar a cabo la
prestacidn por el precio ofertado. Ello obliga a determinar, en base a la justificacién ofrecida
por el licitador, si la oferta presentada ofrece, al menos, la apariencia de que el contrato se
prestara de forma adecuada y satisfactoria.

En consecuencia, el analisis de las justificaciones de las ofertas econdmicas, en el presente
supuesto, tiene como objeto valorar y determinar si las empresa DICAMPUS, S.L., y
DOTRAINING 4 FUTURE, S.L. cuyas ofertas econdmicas son las mejores de las
presentadas, y que se encuentras incursas en baja temeraria, han justificado
adecuadamente sus ofertas econdmicas, y si las justificaciones presentadas pueden ser
aceptadas de acuerdo con lo establecido en el pliego de clausulas administrativas o por el
contrario deben ser declaradas como anormalmente bajas y excluidas del procedimiento de
licitacién, todo ello analizando cuestiones como si los valores ofrecidos se ajustan o no a los
precios de actuacién en el mercado, o si las empresas disponen de condiciones favorables
que le permitan obtener unos precios mas bajos.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 149 LCSP:

“1. En los casos en que el érgano de contratacion presuma que una oferta resulta inviable
por haber sido formulada en términos que la hacen anormalmente baja, solo podra excluirla
del procedimiento de licitacién previa tramitacion del procedimiento que establece este
articulo.

2. La mesa de contratacion, o en su defecto, el érgano de contratacion debera identificar las
ofertas que se encuentran incursas en presuncion de anormalidad, debiendo contemplarse
en los pliegos, a estos efectos, los parametros objetivos que deberan permitir identificar los
casos en que una oferta se considere anormal.

La mesa de contratacién, o en su defecto, el érgano de contratacion realizara la funcion
descrita en el parrafo anterior con sujecidn a los siguientes criterios:

a) Salvo que en los pliegos se estableciera otra cosa, cuando el unico criterio de
adjudicacion sea el del precio, en defecto de previsibn en aquellos se aplicaran los
parametros objetivos que se establezcan reglamentariamente y que, en todo caso,
determinaran el umbral de anormalidad por referencia al conjunto de ofertas validas que se
hayan presentado, sin perjuicio de lo establecido en el apartado siguiente.

La autenticidad de este documento se puede comprol
mediante el siguiente codigo seguro de verificacion
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b) Cuando se utilicen una pluralidad de criterios de adjudicacién, se estara a lo establecido
en los pliegos que rigen el contrato, en los cuales se han de establecer los parametros
objetivos que deberan permitir identificar los casos en que una oferta se considere anormal,
referidos a la oferta considerada en su conjunto.

3. Cuando hubieren presentado ofertas empresas que pertenezcan a un mismo grupo, en el
sentido del articulo 42.1 del Cdédigo de Comercio, se tomara unicamente, para aplicar el
régimen de identificacion de las ofertas incursas en presuncion de anormalidad, aquella que
fuere mas baja, y ello con independencia de que presenten su oferta en solitario o
conjuntamente con otra empresa o empresas ajenas al grupo y con las cuales concurran en
unién temporal.

4. Cuando la mesa de contratacion, o en su defecto el érgano de contratacién hubiere
identificado una o varias ofertas incursas en presuncion de anormalidad, debera requerir al
licitador o licitadores que las hubieren presentado dandoles plazo suficiente para que
justifiquen y desglosen razonada y detalladamente el bajo nivel de los precios, o de costes,
o cualquier otro parametro en base al cual se haya definido la anormalidad de la oferta,
mediante la presentacion de aquella informacién y documentos que resulten pertinentes a
estos efectos.

La peticién de informacién que la mesa de contratacién o, en su defecto, el érgano de
contratacidn dirija al licitador debera formularse con claridad de manera que estos estén en
condiciones de justificar plena y oportunamente la viabilidad de la oferta.

Concretamente, la mesa de contratacién o en su defecto el érgano de contratacion podra
pedir justificacion a estos licitadores sobre aquellas condiciones de la oferta que sean
susceptibles de determinar el bajo nivel del precio o costes de la misma y, en particular, en
lo que se refiere a los siguientes valores:

La autenticidad de este documento se puede comprobar en www.madrid.org/csv

mediante el siguiente codigo seguro de verificacion:

a) El ahorro que permita el procedimiento de fabricacién, los servicios prestados o el método
de construccion.

b) Las soluciones técnicas adoptadas y las condiciones excepcionalmente favorables de que
disponga para suministrar los productos, prestar los servicios o ejecutar las obras,

¢) La innovacion y originalidad de las soluciones propuestas, para suministrar los productos,
prestar los servicios o ejecutar las obras.

d) El respeto de obligaciones que resulten aplicables en materia medioambiental, social o
laboral, y de subcontratacién, no siendo justificables precios por debajo de mercado o que
incumplan lo establecido en el articulo 201.
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e) O la posible obtencién de una ayuda de Estado.

En el procedimiento debera solicitarse el asesoramiento técnico del servicio
correspondiente.

En todo caso, los érganos de contratacion rechazaran las ofertas si comprueban que son
anormalmente bajas porque vulneran la normativa sobre subcontratacion o no cumplen las
obligaciones aplicables en materia medioambiental, social o laboral, nacional o internacional,
incluyendo el incumplimiento de los convenios colectivos sectoriales vigentes, en aplicacion
de lo establecido en el articulo 201.

Se entenderéa en todo caso que la justificaciéon no explica satisfactoriamente el bajo nivel de
los precios o costes propuestos por el licitador cuando esta sea incompleta o se fundamente
en hipdtesis o practicas inadecuadas desde el punto de vista técnico, juridico o econémico.

5. En los casos en que se compruebe que una oferta es anormalmente baja debido a que el
licitador ha obtenido una ayuda de Estado, solo podra rechazarse la proposicion por esta
Unica causa si aquel no puede acreditar que tal ayuda se ha concedido sin contravenir las
disposiciones comunitarias en materia de ayudas publicas. El érgano de contratacion que
rechace una oferta por esta razén debera informar de ello a la Comisién Europea, cuando el
procedimiento de adjudicacion se refiera a un contrato sujeto a regulacién armonizada.

6. La mesa de contratacion, o en su defecto, el érgano de contratacion evaluara toda la
informacion y documentacion proporcionada por el licitador en plazo y, en el caso de que se
trate de la mesa de contratacién, elevara de forma motivada la correspondiente propuesta
de aceptacion o rechazo al érgano de contratacién. En ningin caso se acordard la
aceptacion de una oferta sin que la propuesta de la mesa de contrataciéon en este sentido
esté debidamente motivada.

Si el érgano de contratacién, considerando la justificacion efectuada por el licitador y los
informes mencionados en el apartado cuatro, estimase que la informacién recabada no
explica satisfactoriamente el bajo nivel de los precios o costes propuestos por el licitador y
que, por lo tanto, la oferta no puede ser cumplida como consecuencia de la inclusion de
valores anormales, la excluira de la clasificacion y acordara la adjudicacion a favor de la
mejor oferta, de acuerdo con el orden en que hayan sido clasificadas conforme a lo
sefialado en el apartado 1 del articulo 150. En general se rechazaran las ofertas incursas en
presuncion de anormalidad si estan basadas en hipdtesis o practicas inadecuadas desde
una perspectiva técnica, econémica o juridica.

7. Cuando una empresa que hubiese estado incursa en presuncion de anormalidad hubiera
resultado adjudicataria del contrato, el érgano de contratacién establecera mecanismos
adecuados para realizar un seguimiento pormenorizado de la ejecucién del mismo, con el

[re—
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objetivo de garantizar la correcta ejecucion del contrato sin que se produzca una merma en
la calidad de los servicios, las obras o los suministros contratados.

Del analisis de la justificacion presentada, los argumentos esgrimidos se refieren, de los
contenidos en el articulo 149 LCSP, a los siguientes:

DICAMPUS, S.L.

— Que cuenta con 22 aios de experiencia en los servicios objeto del contrato, lo que le
permite optimizar la ejecucion de los proyectos.

— Que tiene implantado un sistema de gestion de calidad certificados bajo los
estandares de la Norma ISO90001 (expira 31/01/2024) y un sistema de gestién
de seguridad en la informacidén certificado bajo los estandares de la Norma
ISO27001 (expira el 31/10/2025) que proporciona la infraestructura,
procedimientos, procesos y recursos necesarios para controlar mejor su
rendimiento y eficiencia.

— Que cuenta con herramientas propias y un catalogo de que facilita la elaboracién
de material formativo en los 7 verticales exigidos en el PPT al estar ya
desarrolladas, parametrizadas y amortizadas.

— Justifica que los costes y horarios que ha utilizado para presentar su oferta respetan
plenamente el convenio colectivo.

— Que han trabajado satisfactoriamente en proyectos similares de virtualizacion de
contenidos online y elaboracion de materiales educativo con diferentes
instituciones y Administraciones Publicas.

— Valoran los costes que implica el desarrollo de las prestaciones que conlleva la
ejecucidon del contrato, basando los calculos en una reduccién de los sueldos y
salarios marcados en el pliego de condiciones econdmicas, si bien, respetan los
costes hora del convenio y en una optimizacion en los tiempos del 29% respecto
a los indicados en el pliego. Reflejan unos costes indirectos del 6%, incluyen una
partida de “Otros costes” de 1,0509% que ofrece cierto margen de desviacion, sin
cuantificar el coste de la mejora ofertada, arrojando todo ello, un margen de
rentabilidad del 5 %, incluyendo al final de su informe cuadro recopilatorio de los
mismos.

Y que todo ello le permite mantener los criterios del pliego técnico y de calidad en la prestacién
de servicios para responder a los objetivos propuestos

CONCLUSION: En consideracién con lo alegado, esta Unidad promotora concluye quela
oferta presentada por la empresa al procedimiento abierto convocado para la adjudicacién
de este contrato puede ser aceptada toda vez que las alegaciones realizadas por aquélla
justifican el valor de la oferta, garantizando el cumplimiento de las especificaciones y
requisitos que se recogen en el correspondiente Pliego de Prescripciones Técnicas.

La autenticidad de este documento se puede comprobar en www.madrid.org/csv

mediante el siguiente codigo seguro de verificacion:
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DOTRAINING 4 FUTURE, S.L.

- La empresa, después de una presentacién en la que expone que la experiencia
en la gestidon de poets similares al que es objeto del contrato, se basa en una
sinergia empresarial propiciada por la experiencia, por lo que dispone de una
metodologia que le permite agilidad.

- Se indica de forma expresa el personal que la empresa podria adscribir a la
ejecucion del contrato, del que adjuntan C.V., si bien afirman que cuentan con
acceso a perfiles muy amplio.

- La empresa cuenta con un servicio de consultoria estable, que les dara soporte
en los contenidos a disefar. Dicha empresa consultora ofrece dentro de su equipo
perfiles con experiencia en el sector socio sanitario.

- Destacan un proyecto de digitalizacién en concreto, que consideran relevante al
servir de base para el célculo de las horas precisas en el servicio que se licita.

- Valoran con exactitud los costes que implica el desarrollo de las prestaciones que
conlleva la ejecucion del contrato, respetando los sueldos y salarios marcados en
el PCAP y basando los célculos en una optimizacién en los tiempos del 45%
respecto a los indicados en el Pliego. Reflejan unos costes indirectos que
afirman poder optimizar, cuantifican el coste de la mejora ofertada, arrojando
todo ello, un margen de rentabilidad del 7,49%, incluyendo al final de su informe
cuadro recopilatorio de los mismos.

CONCLUSION: a la vista de la justificacién aportada y del desglose detallado de costes, se
considera que los costes estan suficientemente justificados en los términos requeridos, y se
entiende que empresa DOTRAINING 4 FUTURE, S.L., justifica suficientemente en los
términos y condiciones solicitados la oferta planteada, quedando justificada la viabilidad de
ejecutar satisfactoriamente el contrato en las condiciones ofrecidas.

GOOD NEWS TELEVISION, S.L.

La licitadora no presenta documentacion para la justificacién de la oferta econémica incursa en
valores anormales en el plazo de audiencia ofrecido (5 dias habiles).

CONCLUSION: a la vista de la ausencia de justificacion, esta unidad promotora propone que la
entidad sea excluida de la licitacion.

La autenticidad de este documento se puede comprol
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En cuanto a los argumentos esgrimidos que permiten justificar la bajada de los precios
ofertada, deben tenerse en cuenta las consideraciones siguientes:

Cabe sefialar que desde esta unidad promotora no ha procedido a la realizacién de una
completa auditoria sobre las cifras alegadas por las empresas, especialmente en conceptos
como los costes de produccidn, por carecer esta Administracion tanto de medios como de
competencias, y fundamentalmente por exceder de la propia finalidad del procedimiento
contradictorio previsto en el articulo 149 de la LCSP. En los términos en que reiteradamente
ha venido pronunciandose el Tribunal Administrativo Central de Recursos Contractuales “No
se ftrata de justificar exhaustivamente la oferta desproporcionada, sino de proveer de
argumentos que permitan, al drgano de contratacién, llegar a la conviccion de que se puede
llevar a cabo.” (Resolucién n° 126/2018, de 9 de febrero, que a su vez se remite a la
contenida en la Resolucién n® 142/2013).

Conforme a la fundamentacién expuesta, y el anadlisis de situacién realizado por esta
Direccion General, la oferta presentada por las empresas DICAMPUS, S.L. y DOTRAINING
4 FUTURE, S.L. deben entenderse dentro del derecho a la libertad de empresa y
posicionamiento en el mercado. No obstante, y en la linea seguida por la doctrina ya
sentada por el Tribunal Administrativo Central de Recursos Contractuales, no corresponde a
este érgano analizar cuestiones relacionadas con el Derecho de la Competencia, como
pueden suponer las estrategias comerciales seguidas en este caso, en el que no existe
tampoco indicio alguno de practicas anticompetitivas susceptibles de traslado a la Comisién
Nacional de los Mercados y la Competencia, en los términos que dispone la Ley 9/2017, de
8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico. Asi, esta Direccion General, valora la
justificacion de la oferta desde su adecuacién a la normativa sobre contratacion publica.

Sobre el procedimiento a seguir en caso de ofertas incursas en presuncién de anormalidad,
el Tribunal Administrativo Central de Recursos Contractual recoge en la Resolucién n°
126/2018, de 9 de febrero, que a su vez se remite a la contenida en la Resolucién n°
142/2013, la siguiente doctrina:

«A modo de recapitulacién, la doctrina mantenida por el Tribunal determina que:

1. Por influencia del Derecho Comunitario, la regla general del Derecho espafriol es la de
adjudicacion del contrato a favor de la oferta econdémicamente mas ventajosa,
estableciéndose como excepcidén a dicha regla general que la adjudicaciéon pueda no recaer
a favor de la proposicion que reuna tal caracteristica cuando ésta incurra en valores
anormales o desproporcionados.
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2. El hecho de que una oferta incluya valores anormales o desproporcionados no implica su
exclusion automatica de la licitacion, sino la necesidad de conferir tramite de audiencia al
contratista para que justifique la viabilidad econémica de la proposicién, y de recabar los
asesoramientos técnicos procedentes.

3. La decisién sobre la justificacion de la viabilidad de las ofertas incursas en valores
anormales o desproporcionados corresponde al érgano de contratacion, atendiendo a los
elementos de la proposicién y a las concretas circunstancias de la empresa licitadora, y
valorando las alegaciones del contratista y los informes técnicos emitidos, ninguno de los
cuales tienen caracter vinculantex».

El articulo 152.3 del TRLCSP detalla el posible contenido de la justificacion de viabilidad que
compete ofrecer al licitador (...) En cuanto al alcance de dicha justificacién, el Tribunal viene
entendiendo (por todas, Resolucién 86/2016, de 5 de febrero), que (...) la finalidad de la
Legislacién de Contratos es que se siga un procedimiento contradictorio, para evitar
rechazar las ofertas con valores anormales o desproporcionados, sin comprobar, antes, su
viabilidad. No se trata de justificar exhaustivamente la oferta desproporcionada, sino de
proveer de argumentos que permitan, al érgano de contratacion, llegar a la conviccidn de
que se puede llevar a cabo.”

En la misma linea, la doctrina reiterada del Tribunal Administrativo Central de Recursos
Contractuales dispone que “cuando el informe emitido por los servicios técnicos acepta la
justificacién de la anormalidad de la oferta presentada por el licitador no se requiere una
especial y abundante justificacién, como si es precisa cuando no se tiene por justificada la
anormalidad de la oferta”. (Resolucion n° 1860/2021. Recurso n° 1674/2021).

En consideraciéon con lo expuesto, se concluye que las empresas, en el tramite de
audiencia_concedido, presentan una_justificacion _de su oferta_suficiente, que no
permite acreditar riesgo objetivo alquno para la ejecucién del contrato; que, en suma,
es el objetivo de la tramitacion del procedimiento contradictorio previsto en el articulo 149 de
la LCSP.

La autenticidad de este documento se puede comprob;
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Madrid, a fecha de firma

EL DIRECTOR GENERAL DE ATENCION
AL MAYOR'Y A LA DEPENDENCIA
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Oscar Alvarez Lopez
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