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PA SER-13/2023 (A/SER-014823/2023)
OBJETO: SERVICIOS PARA LA “REDACCION DE LOS PROYECTOS Y LA DIRECCION FACULTATIVA DE LAS OBRAS, LA
COORDINACION DE SEGURIDAD Y SALUD EN LAS OBRAS Y EL CONTROL DE CALIDAD DE LAS OBRAS DE LA
REFORMA INTEGRAL DEL ANTIGUO HOSPITAL PUERTA DE HIERRO PARA CENTRO DE RECUPERACION FUNCIONAL
Y UNIDAD HOSPITALARIO-RESIDENCIAL DE ENFERMOS ELA (3 LOTES)”, A ADJUDICAR MEDIANTE PROCEDIMIENTO
ABIERTO

INFORME DE EVALUACION DE LA DOCUMENTACION DE LOS LOTES 2 Y 3 RELATIVA A LOS CRITERIOS DE ADJUDICACION
EVALUABLES DE FORMA AUTOMATICA POR APLICACION DE FORMULAS Y PROPOSICIONES ECONOMICAS

1. ANTECEDENTES

Dentro del proceso de licitacion, conforme a las normas del procedimiento abierto para la contratacion de los
servicios arriba referenciados, esta Direccion General ha recibido de la Mesa de Contratacion la documentacion
de los LOTES 2 y 3 relativa a los criterios cualitativos de adjudicacion evaluables de forma automatica por
aplicacion de férmulas y las proposiciones econémicas, con el fin de que sea revisada dicha documentacion y
evaluados los criterios cualitativos por aplicacion de formulas y el criterio relacionado con los costes, establecidos
en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares (PCAP).

2. DOCUMENTACION RECIBIDA
Se ha recibido de la Mesa de Contratacion la documentacion que han presentado las empresas que licitan a los
LOTES 2 y 3 que se relacionan mas abajo, a través del sistema de licitacion electronica, documentacion y

proposiciones econémicas que se evaluan en el presente informe.

LOTE 2

1. AL ARQUITECTOS TECNICOS Y APAREJADORES
VIELCA INGENIEROS, S.A. / DANIEL ICARDO BORDES - NO UTE
3. INGENIERIAY PREVENCION DE RIESGOS, S.L.

N

LOTE 3

UTE ENMACOSA-ACE

INSTITUTO TECNICO DE MATERIALES Y CONSTRUCCIONES

CENTRO DE ESTUDIOS DE MATERIALES Y CONTROL DE OBRA, S.A. (CEMOSA)
SERJU R-7 CONSULTORES S.L.

PN

3. CRITERIOS DE VALORACION

3.1. Criterios de adjudicacién del LOTE 2
La puntuacion se distribuye de la siguiente manera:

Descripcion de criterios Puntuacion maxima
1: Criterios cualitativos evaluables de forma automadtica 51 puntos
Aportaciéon de personal especializado al equipo técnico minimo 35 puntos
Afos de experiencia del equipo técnico que superen el minimo exigido de 5 afios 16 puntos
2: Criterio econémico 49 puntos
TOTAL 100 puntos

PA SER-13/2023 -Informe evaluacion. Criterios cualitativos evaluables por férmulas y proposiciones econémicas LOTES 2 y 3.
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Criterios cualitativos evaluables de forma automatica (hasta 51 puntos)

Descripcion del criterio: Aportacion de personal especializado al equipo téchico minimo
Ponderacion: hasta 35 puntos sobre 100

Se valorara que el licitador incluya en el equipo técnico personal especializado en materias de interés para la
Coordinacion de la Seguridad y Salud en la obra.

La asignacion de puntos se efectuara de acuerdo con la baremacion especifica y distribucion de puntos del
siguiente cuadro:

CRITERIO. Aportacién de personal especializado al equipo técnico minimo PUNTOS
Técnico Superior de Prevencion de Riesgos Profesionales para desempefiar las funciones de 35
nivel superior segun art. 37 del Reglamento de los Servicios de Prevencién
Técnico Superior de Prevencion de Riesgos Profesionales para desempefiar las funciones de 17
nivel intermedio segun art. 36 del Reglamento de los Servicios de Prevencion
Técnico Superior de Prevencion de Riesgos Profesionales para desempefiar las funciones de 8
nivel basico segun art. 35 del Reglamento de los Servicios de Prevencion
No se aporta personal especializado al equipo técnico minimo 0

Los puntos en este caso no son acumulativos entre técnicos de igual o distinto nivel.

Los técnicos con esta titulacion y experiencia pueden ser personal afiadido al equipo técnico minimo o bien,
que alguno de profesionales adscritos al equipo técnico minimo disponga de ellas.

Descripcion del criterio: Afios de experiencia del equipo técnico que superen el minimo exigido de 5 afios
Ponderacion: hasta 16 puntos sobre 100

Se incide en considerar la experiencia como un valor afiadido al entender que aumenta las posibilidades

de enfrentarse correctamente a un mayor numero de situaciones adversas no previstas en la obra, asi como
de optimizar la planificacion de las tareas u ofrecer una mayor variedad de alternativas que ya hayan sido
contrastadas anteriormente en otras obras. Aun asi, se limita la valoracion de la experiencia a un maximo de
afios a fin de no mermar el principio basico de libre concurrencia.

Se valorara cada afio de experiencia en la Coordinacion de Seguridad y Salud de obras de nueva planta,
ampliacion o de reforma/rehabilitacion, que supere el minimo de 5 afios exigido en el apartado de 7.2.
(Compromiso de adscripcion de medios a la ejecucion del contrato), de cada uno de los miembros del equipo
técnico minimo.

La asignacion de puntos se efectuara de acuerdo con la baremacion especifica y distribucion de puntos del
siguiente cuadro:

CRITERIO. Experiencia del equipo técnico que supere el minimo exigido PUNTOS
4 puntos por cada afio de experiencia del Responsable de Seguridad y Salud, que supere el 16
minimo de 5 afios.
El Responsable de Seguridad y Salud no supera, en un afio o mas, la experiencia minima de 5 0

afios en obras similares.

Criterio relacionado con el precio (hasta 49 puntos)

Descripcion del criterio: Precio

Ponderacion: hasta 49 puntos sobre 100

La asighacion de puntos se efectuara de acuerdo con la siguiente formula, con una puntuacion maxima de 49
puntos:

PA SER-13/2023 -Informe evaluacion. Criterios cualitativos evaluables por férmulas y proposiciones econémicas LOTES 2 y 3.
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P =49 x ((A-B) / (A-C)) ~ (1/6)

Siendo:

P = puntuacion otorgada al licitador
A = presupuesto base de licitacion
B = Oferta a valorar

C = Oferta mas baja

3.2.Criterios de adjudicacién del LOTE 3
La puntuacion se distribuye de la siguiente manera:

Descripcion de criterios Puntuacion maxima

1: Criterios cualitativos evaluables de forma automadtica 51 puntos
Aportacion de personal especializado al equipo técnico minimo 27 puntos
Afios de experiencia del equipo técnico que superen el minimo exigido de 5 afios 20 puntos
Formacion BIM 4 puntos

2: Criterio econémico 49 puntos

TOTAL 100 puntos

Criterios cualitativos evaluables de forma automatica (hasta 51 puntos)

e Descripcion del criterio: Aportacion de personal especializado al equipo téchico minimo
Ponderacion: hasta 27 puntos sobre 100

Se valorara que el licitador incluya en el equipo técnico personal especializado en materias de interés para el
Control de Calidad en la obra.

La asignacion de puntos se efectuara de acuerdo con la baremacion especifica y distribucion de puntos del
siguiente cuadro:

CRITERIO. Aportacién de personal especializado al equipo técnico minimo PUNTOS
Técnico especialista: Ingeniero/a Superior o Arquitecto/a Superior con al menos 5 afios de
experiencia en el disefio y célculo de estructuras de edificios de nueva planta, ampliacién o de 14

reforma/rehabilitacion.

Técnico especialista: Ingeniero/a Superior con al menos 5 afios de experiencia en el disefio y cdlculo
de instalaciones de edificios de nueva planta, ampliacién o de reforma/rehabilitacion, destinados a 13
uso sanitario

No se aporta personal especializado al equipo técnico minimo 0

Los puntos en este caso no son acumulativos entre técnicos de igual especialidad.

Los técnicos con esta titulacion y experiencia pueden ser personal afiadido al equipo técnico minimo o bien,
que alguno de profesionales adscritos al equipo técnico minimo disponga de ellas.

e Descripcion del criterio: Afios de experiencia del equipo técnico que superen el minimo exigido de 5 afios
Ponderacion: hasta 20 puntos sobre 100

Se incide en considerar la experiencia como un valor afiadido al entender que aumenta las posibilidades

de enfrentarse correctamente a un mayor nimero de situaciones adversas no previstas en la obra, asi como
de optimizar la planificacion de las tareas u ofrecer una mayor variedad de alternativas que ya hayan sido
contrastadas anteriormente en otras obras. Aun asi, se limita la valoracion de la experiencia a un maximo de
afios a fin de no mermar el principio basico de libre concurrencia.

PA SER-13/2023 -Informe evaluacion. Criterios cualitativos evaluables por férmulas y proposiciones econémicas LOTES 2 y 3.
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Se valorard cada afio de experiencia en el Control de Calidad de obras de nueva planta, ampliacién o de
reforma/rehabilitacion, que supere el minimo de 5 afios exigido en el apartado de 7.2. (Compromiso de
adscripcidon de medios a la ejecucion del contrato), de cada uno de los miembros del equipo técnico minimo.

La asignacidn de puntos se efectuard de acuerdo con la baremacién especifica y distribucién de puntos del
siguiente cuadro:

CRITERIO. Afios de experiencia del equipo técnico que superen el minimo exigido PUNTUACION MAX.
5 puntos por cada aifo de experiencia del Responsable de Control de Calidad, que
supere el minimo de 5 afios.

El Responsable de Control de Calidad no supera, en un afio o mas, la experiencia
minima de 5 aflos en obras similares.

20

0

Descripcion del criterio: Formacion de personal en programas de sistema de representacién BIM
Ponderacién: hasta 4 puntos sobre 100

Se valorara que el licitador incluya en el equipo técnico asignado a la ejecucion de los trabajos personal que
haya superado cursos de formacidn oficial (>=50 horas) en programas de disefio mediante sistemas de
representacién BIM.

La asignacidn de puntos se efectuard de acuerdo con la baremacién especifica y distribucidén de puntos del
siguiente cuadro:

CRITERIO. Formacion de personal en programas de representaciéon BIM PUNTOS
2 0 mas técnicos con certificado oficial de haber superado un curso de >= 50 horas 4
1 técnico con certificado oficial de haber superado un curso de >= 50 horas 2
Ningun técnico con certificado oficial de haber superado un curso de >= 50 horas 0

Los técnicos con esta formacién pueden ser personal ainadido al equipo técnico minimo o bien, que alguno de
profesionales adscritos al equipo técnico minimo disponga de dicha formacién.

Criterio relacionado con el precio (hasta 49 puntos)

Descripcion del criterio: Precio
Ponderacién: hasta 49 puntos sobre 100

La asignacién de puntos se efectuard de acuerdo con la siguiente formula, con una puntuacion maxima de 49
puntos:

P =49 x ((A-B) / (A-C)) ~ (1/6)

Siendo:

P = puntuacién otorgada al licitador
A = presupuesto base de licitacion
B = Oferta a valorar

C = Oferta mds baja

4. EVALUACION DE LA DOCUMENTACION RELATIVA A LOS CRITERIOS CUALITATIVOS EVALUABLES DE FORMA
AUTOMATICA POR APLICACION DE FORMULAS DEL LOTE 2

Las puntuaciones relativas a los criterios de adjudicacion evaluables de forma automatica por aplicacion de
formulas del LOTE 2 se incorporan en el cuadro que se adjunta a este informe como Anejo |

PA SER-13/2023 -Informe evaluacién. Criterios cualitativos evaluables por férmulas y proposiciones econédmicas LOTES 2 y 3.
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1- AL. ARQUITECTOS TECNICOS Y APAREJADORES

> Aportacién de personal especializado al equipo técnico minimo
Presenta compromiso de adscripcion de Técnico Superior de Prevencion de Riesgos Profesionales para
desempeniar las funciones de nivel superior segun art. 37 del Reglamento de los Servicios de Prevencion,
adjuntando certificado de colegiacidn y acreditativo de la especialidad profesional del personal especializado.

35 puntos.

> Afos de experiencia del equipo técnico que superen el minimo exigido de 5 afios
Presenta una declaracién responsable donde se compromete a adscribir un responsable de Seguridad y
Salud. Presenta certificados de buena ejecucion de obras que acreditan una experiencia adicional de 5 afos
sobre la experiencia minima exigida de 5 afios. Obtiene 4 puntos por cada afio de experiencia adicional del
responsable de Seguridad y Salud, hasta obtener la maxima puntuacion. 16 puntos.

2- VIELCA INGENIEROS, S.A. / DANIEL ICARDO BORDES - NO UTE

> Aportacién de personal especializado al equipo técnico minimo
Presenta compromiso de adscripcion de Técnico Superior de Prevenciéon de Riesgos Profesionales para
desempeiiar las funciones de nivel superior segun art. 37 del Reglamento de los Servicios de Prevencidn, pero
no adjunta certificado acreditativo de la especialidad profesional del personal especializado. 0 puntos

> Afos de experiencia del equipo técnico que superen el minimo exigido de 5 afios
Presenta una declaracién responsable donde se compromete a adscribir un responsable de Seguridad y
Salud. Presenta certificados de buena ejecucion de obras que acreditan una experiencia adicional de 8 afos
sobre la experiencia minima exigida de 5 afos. Obtiene 4 puntos por cada afio de experiencia adicional del
responsable de Seguridad y Salud, hasta obtener la maxima puntuacién. 16 puntos.

3- INGENIERIAY PREVENCION DE RIESGOS, S.L.

> Aportacion de personal especializado al equipo técnico minimo
Presenta compromiso de adscripcién de Técnico Superior de Prevencién de Riesgos Profesionales para
desempenar las funciones de nivel superior segun art. 37 del Reglamento de los Servicios de Prevencion.
adjuntando certificado acreditativo de la especialidad profesional del personal especializado. 35 puntos

> Afos de experiencia del equipo técnico que superen el minimo exigido de 5 afios
Presenta una declaracién responsable donde se compromete a adscribir un responsable de Seguridad y
Salud. Presenta certificados de buena ejecucién de obras que acreditan una experiencia adicional de casi 15
afios sobre la experiencia minima exigida de 5 afios. Obtiene 4 puntos por cada afio de experiencia adicional
del responsable de Seguridad y Salud, hasta obtener la puntuacién maxima. 16 puntos.

5. EVALUACION DE LOS CRITERIOS RELACIONADOS CON LOS COSTES (PRECIO). PROPOSICIONES
ECONOMICAS DEL LOTE 2

Método para la evaluacion de los costes facilitados
La valoracion de la oferta se realizara conforme a la siguiente formula:

P =49 x ((A-B) / (A-C)) A (1/6)

Siendo:

P = Puntuacién otorgada al licitador

A = Precio de licitacién (Base Imponible sin IVA)
B = Oferta a valorar (Base Imponible sin IVA)

C = Oferta mas baja (Base Imponible sin IVA)

PA SER-13/2023 -Informe evaluacién. Criterios cualitativos evaluables por férmulas y proposiciones econédmicas LOTES 2 y 3.
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Presupuesto Base de Licitacion del LOTE 2
Base imponible: 556.000,00 euros
Importe del I.V.A.: 116.760,00 euros
Importe total: 672.760,00 euros

En el acto de apertura y desencriptado electronico del sobre numero 3 “Ofertas economicas y Criterios
evaluables de forma automatica por aplicacion de formulas”, presentado por las empresas licitadoras
admitidas para el LOTE 2, se han obtenido las siguientes ofertas econdmicas, segun se refleja en el acta n25
de la Mesa de Contratacion, de 7 de mayo de 2024:

EMPRESAS CIF LOTE | BASE IMPONIBLE
AL. ARQUITECTOS TECNICOS Y APAREJADORES B31834450 2 243.077,00 €
VIELCA INGENIEROS, S.A. / DANIEL ICARDO BORDES - NO UTE A98030604 /
48306306G 2 322.480,00 €
INGENIERIA'Y PREVENCION DE RIESGOS, S.L. B81470841 2 445.578,40 €

Ofertas con valores anormales o desproporcionados

Se tomaran en consideracion, a efectos de apreciar, en su caso, que la proposicion no puede ser cumplida
como consecuencia de tratarse de una oferta con valores anormales o desproporcionados, el criterio
relacionado con los costes, siendo los limites para apreciar que se dan en aquella dicha circunstancia, los
siguientes:

A efectos de apreciar, en su caso, que la proposicion no puede ser cumplida como consecuencia de la
inclusion de valores anormales o desproporcionados, se considerara la baja de toda proposicion cuyo
porcentaje exceda en 20 unidades porcentuales, por lo menos, a la media aritmética de los porcentajes de
baja de todas las proposiciones presentadas y admitidas, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 149.2
b) de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico.

Atendiendo a este criterio no se detectan valores desproporcionados.

Se procede a evaluar las puntuaciones relativas a los criterios relacionados con los costes (precio) de todos
los licitadores admitidos para el LOTE 2. Estas puntuaciones se incorporan en el cuadro que se adjunta a este
informe como Anejo |

1- AL. ARQUITECTOS TECNICOS Y APAREJADORES
P =49 x ((A-B) / (A-C)) A (1/6) = 49,00 puntos
A =556.000,00 €
B = Oferta a valorar = 243.077,00 €
C=243.077,00€

2- VIELCA INGENIEROS, S.A. / DANIEL ICARDO BORDES - NO UTE
P =49 x ((A-B) / (A-C)) A (1/6) = 46,67 puntos
A =556.000,00 €
B = Oferta a valorar = 322.480,00 €
C=243.077,00 €

3- INGENIERIA Y PREVENCION DE RIESGOS, S.L.
P =49 x ((A-B) / (A-C)) ~ (1/6) = 41,19 puntos
A =556.000,00 €
B = Oferta a valorar = 445.578,40 €
C=243.077,00 €

PA SER-13/2023 -Informe evaluacion. Criterios cualitativos evaluables por férmulas y proposiciones econémicas LOTES 2 y 3.
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6. PUNTUACIONES TOTALES DEL LOTE 2 TENIENDO EN CUENTA TODOS LOS CRITERIOS.

Se presenta a continuacidn una relacién de todos los licitadores admitidos del LOTE 2, ordenados de mayor a
menor puntuacion, segun la suma total obtenida de las puntuaciones de todos los criterios. Todas las
puntuaciones y los totales obtenidos por cada licitador se incorporan en el cuadro que se adjunta a este informe
como Anejo |

1. LICITADOR 1- AL. ARQUITECTOS TECNICOS Y APAREJADORES. TOTAL 100,00 PUNTOS
2. LICITADOR 3- INGENIERIAY PREVENCION DE RIESGOS, S.L. TOTAL 92,19 PUNTOS
3. LICITADOR 2- VIELCA INGENIEROS, S.A. / DANIEL ICARDO BORDES - NO UTE. TOTAL 62,67 PUNTOS

7. EVALUACION DE LA DOCUMENTACION RELATIVA A LOS CRITERIOS CUALITATIVOS EVALUABLES DE FORMA
AUTOMATICA POR APLICACION DE FORMULAS DEL LOTE 3

Las puntuaciones relativas a los criterios de adjudicacién evaluables de forma automatica por aplicacién de
formulas del LOTE 3 se incorporan en el cuadro que se adjunta a este informe como Anejo |

1- UTE ENMACOSA-ACE

> Aportacién de personal especializado al equipo técnico minimo

e Presenta compromiso de adscripcidon de Técnico especialista: Ingeniero de Caminos Canales y Puertos, con
mas de 5 afios de experiencia en el disefio y cdlculo de estructuras de edificios de nueva planta, ampliacién
o de reforma/rehabilitacion, adjuntando titulacion, y certificado de colegiacion. Se presentan certificados de
las obras en las que ha participado. 14 puntos

e Presenta compromiso de adscripcién de Técnico especialista: Ingeniero Industrial, con mas de 5 afios de
experiencia en el disefio y calculo de instalaciones de edificios de nueva planta, ampliacién o de
reforma/rehabilitacion, destinados a uso sanitario, adjuntando titulacién, y certificado de colegiacion. Se
presentan certificados de las obras en las que ha participado. 13 puntos

> Afos de experiencia del equipo técnico que superen el minimo exigido de 5 afos
e Presenta una declaracion responsable donde se compromete a adscribir un responsable de Control de
Calidad. Presenta certificados de buena ejecucion de obras que acreditan una experiencia adicional de 2 afios
y medio sobre la minima exigida de 5 afios. Obtiene 5 puntos por cada aino de experiencia adicional del
Responsable de Control de Calidad. 12,5 puntos

> Formacién de personal en programas de sistema de representacién BIM
Presenta compromiso de adscripcion de dos técnicos con certificado oficial de haber superado un curso de
>50 horas en programas de disefio mediante sistemas de representacién BIM. 4 puntos

2- INSTITUTO TECNICO DE MATERIALES Y CONSTRUCCIONES

> Aportacién de personal especializado al equipo técnico minimo

e Presenta compromiso de adscripcidon de Técnico especialista: Ingeniero de Caminos Canales y Puertos,
adjuntando titulacidn, y certificado de colegiacidn. Presentan algunos certificados de las obras en las que ha
participado, de los que no se puede deducir la duracién de los trabajos. Sélo se puede considerar acreditada
la experiencia de 16 meses y medio, menor que la exigida de 5 afos en el disefio y cdlculo de estructuras de
edificios de nueva planta, ampliacion o de reforma/rehabilitacion. 0 puntos

e Presenta compromiso de adscripcidén de Técnico especialista: Ingeniero Industrial, adjuntando titulacién, y
certificado de colegiacion. Presenta un certificado de una obra en la que no figura el técnico como
participante. Presenta otro certificado del que sélo se puede considerar acreditada la experiencia de 4 afos

PA SER-13/2023 -Informe evaluacién. Criterios cualitativos evaluables por férmulas y proposiciones econédmicas LOTES 2 y 3.
Pagina 7 de 10



Direccién General o
de Infraestructuras Sanitarias

Comunidad :
de Madrid | CONSEJERIA DE SANIDAD

y seis meses, menor que la exigida de 5 afios en el diseio y cdlculo de instalaciones de edificios de nueva
planta, ampliacién o de reforma/rehabilitacion, destinados a uso sanitario. 0 puntos

> Afios de experiencia del equipo técnico que superen el minimo exigido de 5 afios
e Presenta una declaracidn responsable donde se compromete a adscribir un responsable de Control de
Calidad con experiencia de mds 20 aios, por lo que supera en mas de 15 afos adicionales la experiencia
minima exigida de 5 afios. Presenta certificados de buena ejecucién de dichas obras. Obtiene 5 puntos por
cada aino de experiencia adicional del Responsable de Control de Calidad, hasta obtener la puntuacidon

maxima. 20 puntos

> Formacién de personal en programas de sistema de representaciéon BIM
Presenta compromiso de adscripcién de dos técnicos con certificado oficial de haber superado un curso de
250 horas en programas de disefio mediante sistemas de representacion BIM. 4 puntos

3- CENTRO DE ESTUDIOS DE MATERIALES Y CONTROL DE OBRA, S.A. (CEMOSA)

> Aportacién de personal especializado al equipo técnico minimo

e Presenta compromiso de adscripcién de Técnico especialista: Arquitecto, con mds de 5 afos de experiencia
en el disefio y calculo de estructuras de edificios de nueva planta, ampliacidon o de reforma/rehabilitacion,
adjuntando titulacidn, y certificado de colegiacién. Se presentan certificados de las obras en las que ha
participado. 14 puntos

e Presenta compromiso de adscripcion de Técnico especialista: Ingeniero industrial, con mas de 5 afios de
experiencia en el disefio y calculo de instalaciones de edificios de nueva planta, ampliacién o de
reforma/rehabilitacion, destinados a uso sanitario, adjuntando titulacion, y certificado de colegiacion. Se
presentan certificados de las obras en las que ha participado. 13 puntos

> Afos de experiencia del equipo técnico que superen el minimo exigido de 5 afios
e Presenta una declaracién responsable donde se compromete a adscribir un responsable de Control de
Calidad. Presenta certificados de buena ejecucién de obras que acreditan una experiencia adicional de mas
de 15 afos sobre la minima exigida de 5 afios. Obtiene 5 puntos por cada afio de experiencia adicional del
Responsable de Control de Calidad, hasta obtener la puntuacion maxima. 20 puntos

> Formacién de personal en programas de sistema de representacién BIM
Presenta compromiso de adscripcién de dos técnicos con certificado oficial de haber superado un curso de
250 horas en programas de disefio mediante sistemas de representacion BIM. 4 puntos

4. SERJU R-7 CONSULTORES S.L.

> Aportacién de personal especializado al equipo técnico minimo

e Presenta compromiso de adscripcidon de Técnico especialista: Ingeniero de Caminos Canales y Puertos,
adjuntando titulacidn, pero no adjuntando certificado de colegiacién. Presenta algunos certificados de los
trabajos en los que ha participado, de los que no se puede deducir su duracién. No se acredita la experiencia
exigida de 5 afios en el disefio y cdlculo de estructuras de edificios de nueva planta, ampliacién o de
reforma/rehabilitacion. 0 puntos

e Presenta compromiso de adscripcién de Técnico especialista: Ingeniero técnico en electricidad, adjuntando
titulacién y certificado de colegiacidn. La titulacién no cumple la habilitacidon exigida de Ingeniero superior.

0 puntos

> Afos de experiencia del equipo técnico que superen el minimo exigido de 5 afos
e Presenta una declaracion responsable donde se compromete a adscribir un responsable de Control de
Calidad. Presenta certificados de buena ejecucién de obras que acreditan una experiencia adicional de 1 afio
sobre la minima exigida de 5 afios. Obtiene 5 puntos por cada afio de experiencia adicional del Responsable
de Control de Calidad, hasta obtener la puntuacién maxima. 5 puntos
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> Formacidn de personal en programas de sistema de representacion BIM
No presenta compromiso de adscripcion de técnicos con certificado oficial de haber superado un curso de
250 horas en programas de disefio mediante sistemas de representacion BIM. 0 puntos

8. EVALUACION DE LOS CRITERIOS RELACIONADOS CON LOS COSTES (PRECIO). PROPOSICIONES
ECONOMICAS DEL LOTE 3

Método para la evaluacion de los costes facilitados
La valoracion de la oferta se realizara conforme a la siguiente formula:

P =49 x ((A-B) / (A-C)) A (1/6)

Siendo:

P = Puntuacion otorgada al licitador

A = Precio de licitacion (Base Imponible sin IVA)
B = Oferta a valorar (Base Imponible sin IVA)

C = Oferta mas baja (Base Imponible sin IVA)

Presupuesto Base de Licitacion del LOTE 3
Base imponible: 671.000,00 euros
Importe del I.V.A.: 140.910,00 euros
Importe total: 811.910,00 euros

En el acto de apertura y desencriptado electronico del sobre nimero 3 “Ofertas econdmicas y Criterios
evaluables de forma automatica por aplicacion de formulas”, presentado por las empresas licitadoras
admitidas para el LOTE 3, se han obtenido las siguientes ofertas econdmicas, segun se refleja en el acta n25
de la Mesa de Contratacion, de 7 de mayo de 2024:

EMPRESAS CIF LOTE | BASE IMPONIBLE
UTE ENMACOSA-ACE 3 251.624,95 €
INSTITUTO TECNICO DE MATERIALES Y CONSTRUCCIONES A28184661 3 328.790,00 €
CENTRO DE ESTUDIOS DE MATERIALES Y CONTROL DE OBRA, S.A. A29021334 3 450.375,20 €
SERJU R-7 CONSULTORES S.L. B83871640 3 450.000,00 €

Ofertas con valores anormales o desproporcionados

Se tomaran en consideracion, a efectos de apreciar, en su caso, que la proposicion no puede ser cumplida
como consecuencia de tratarse de una oferta con valores anormales o desproporcionados, el criterio
relacionado con los costes, siendo los limites para apreciar que se dan en aquella dicha circunstancia, los
siguientes:

A efectos de apreciar, en su caso, que la proposicion no puede ser cumplida como consecuencia de la
inclusion de valores anormales o desproporcionados, se considerara la baja de toda proposicion cuyo
porcentaje exceda en 20 unidades porcentuales, por lo menos, a la media aritmética de los porcentajes de
baja de todas las proposiciones presentadas y admitidas, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 149.2
b) de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico.

Atendiendo a este criterio no se detectan valores desproporcionados.
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Se procede a evaluar las puntuaciones relativas a los criterios relacionados con los costes (precio) de todos
los licitadores admitidos para el LOTE 3. Estas puntuaciones se incorporan en el cuadro que se adjunta a este
informe como Anejo |

1- UTE ENMACOSA-ACE
P =49 x ((A-B) / (A-C)) ~ (1/6) = 49,00 puntos
A =671.000,00 €
B = Oferta a valorar = 251.624,95 €
C=251.624,95€

2- INSTITUTO TECNICO DE MATERIALES Y CONSTRUCCIONES
P =49 x ((A-B) / (A-C)) ~ (1/6) = 47,37 puntos
A =671.000,00 €
B = Oferta a valorar = 328.790,00 €
C=251.624,95€

3- CENTRO DE ESTUDIOS DE MATERIALES Y CONTROL DE OBRA, S.A.
P =49 x ((A-B) / (A-C)) ~ (1/6) = 44,03 puntos
A =671.000,00 €
B = Oferta a valorar = 450.375,20 €
C=251.624,95 €

4-SERJU R-7 CONSULTORES S.L.
P =49 x ((A-B) / (A-C)) ~ (1/6) = 44,04 puntos
A =671.000,00 €
B = Oferta a valorar = 450.000,00 €
C=251.624,95€

9. PUNTUACIONES TOTALES DEL LOTE 3 TENIENDO EN CUENTA TODOS LOS CRITERIOS.

Se presenta a continuacién una relacién de todos los licitadores admitidos del LOTE 3, ordenados de mayor a
menor puntuacion, segun la suma total obtenida de las puntuaciones de todos los criterios. Todas las
puntuaciones y los totales obtenidos por cada licitador se incorporan en el cuadro que se adjunta a este informe
como Anejo |

LICITADOR 3- CENTRO DE ESTUDIOS DE MATERIALES Y CONTROL DE OBRA, S.A. TOTAL 95,03 PUNTOS
LICITADOR 1- UTE ENMACOSA-ACE. TOTAL 92,50 PUNTOS

LICITADOR 2- INSTITUTO TECNICO DE MATERIALES Y CONSTRUCCIONES. TOTAL 71,37 PUNTOS
LICITADOR 4- SERJU R-7 CONSULTORES S.L. TOTAL 49,04 PUNTOS
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