Madrid, 18 de septiembre de 2024.

Exclusiones en la fase de valoracion econdémica correspondientes a la licitacién, por
procedimiento abierto, de un SERVICIO DE CERTIFICACION, INSPECCI()N, SEGUIMIENTO Y
ASISTENCIA ANTE EL SUMINISTRO DE NUEVO MATERIAL MOVIL DE GALIBO ANCHO (Licitacion
6012400071).

Metro de Madrid S.A., una vez revisadas las proposiciones econdmicas presentadas a esta
licitacion y revisadas las justificaciones de oferta anormalmente baja presentadas por la la

empresa SGS TECNOS, S.A., ha acordado la siguiente exclusién por los motivos que se indican a
continuacion:

En el apartado 10. “Precio del contrato” del cuadro resumen del Pliego de Condiciones
Particulares, se indica lo siguiente:

“Base imponible: 6.500.000,00 euros.

Importe del IVA: 1.365.000,00 euros.

Presupuesto base de licitacién: 7.865.000,00 euros, IVA incluido.

Desglose del presupuesto base de licitacion:

Costes Directos (98% del PE) 5.539.130,43 €

Costes Indirectos (2% del PE) 113.043,48 €

Presupuesto de Ejecucién (PE):

Costes Directos + Costes Indirectos >-652.173,91¢€

Gastos Generales (9% PE) 508.695,65 £

Beneficio Industrial (6% PE) 339.130,45 €

6.500.000,00 €

T (6.300,00 € + 200.000,00 €)

Presupuesto Base de Licitacion

(Base imponible + IVA) 7.865.000,00¢€

Valor estimado: 7.800.000,00 euros, IVA no incluido”.
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En la condicion 9.2.1. “Criterios para la consideracidn de las ofertas como anormalmente bajas”
del Pliego de Condiciones Particulares, se indica lo siguiente:

“La consideracidn de ofertas como anormalmente bajas se aplicard exclusivamente sobre
las ofertas econdmicas y los criterios seran, en todo caso, los siguientes:

a. Cuando concurran dos licitadores, la oferta que sea inferior en mas de veinte
unidades porcentuales a la otra oferta.

b. Cuando concurran tres licitadores, las ofertas que sean inferiores en mas de diez
unidades porcentuales a la media aritmética de las ofertas presentadas. No
obstante, se excluird para el cdmputo de dicha media la oferta de cuantia mas
elevada cuando sea superior en mds de diez unidades porcentuales a la media.

c. Cuando concurran cuatro o mas licitadores, las ofertas que sean inferiores en
mas de dos con cinco unidades porcentuales a la media aritmética de las ofertas
presentadas. No obstante, si entre ellas existen ofertas que sean superiores a
dicha media en mas de dos con cinco unidades porcentuales, se procedera al
calculo de una nueva media solo con las ofertas que no se encuentren en el
supuesto indicado.En todo caso, si el nimero de las restantes ofertas es inferior a
tres, la nueva media se calculara sobre las tres ofertas de menor cuantia.

Cuando hubieren presentado ofertas licitadores que pertenezcan a un mismo grupo de
empresas, en el sentido del articulo 42.1 del Cédigo de Comercio, se tomara Unicamente,
para aplicar el régimen de identificacién de las ofertas anormalmente bajas, aquélla que
fuere mas baja de todas, con independencia de que presenten su oferta en solitario o
conjuntamente con otra empresa o empresas ajenas al grupo y con las cuales concurran
en agrupacién”.

En la condicién 9.2.2. “Procedimiento en caso de ofertas anormalmente bajas” del Pliego de
Condiciones Particulares, se indica lo siguiente:

“El procedimiento para la evaluacion y declaracién de las ofertas anormalmente bajas, asi
como para la justificacién de las mismas y para la decisidon sobre su admisién o rechazo,
sera el establecido en el articulo 69 del RDLSE.

En particular, cuando una o varias de las ofertas sean consideradas desproporcionadas o
anormalmente bajas, se comunicara a los interesados la valoracién de su oferta, asi como
el detalle de las condiciones de la misma, requiriéndoles para que en el plazo de tres dias
habiles para que justifiquen y desglosen razonada y detalladamente el bajo nivel de los
precios, o de costes, o cualquier otro pardmetro en base al cual se haya definido la
anormalidad de la oferta, mediante la presentacidn de la informacién y documentos que
resulten pertinentes.
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El requerimiento que se dirija al licitador deberd formularse con claridad, de manera que
esté en condiciones de justificar plena y oportunamente la viabilidad de la oferta. En
concreto, se podra pedir justificacidon a estos licitadores sobre aquellas condiciones de Ia
oferta que sean susceptibles de determinar el bajo nivel del precio o costes de la misma'y,
en particular, en lo que se refiere a los siguientes valores:

a. Elahorro que permita el procedimiento de fabricacion, los servicios prestados o el
método de construccién.

b. Las soluciones técnicas adoptadas y las condiciones excepcionalmente favorables
de que disponga para suministrar los productos, prestar los servicios o ejecutar
las obras.

c. La innovacién y originalidad de las soluciones propuestas, para suministrar los
productos, prestar los servicios o ejecutar las obras.

d. El respeto de obligaciones que resulten aplicables en materia medioambiental,
social o laboral, y de subcontratacidn, no siendo justificables precios por debajo
de mercado o que incumplan dichas obligaciones de acuerdo con el articulo 201
de la LCSP.

e. La posible obtencién de una ayuda de Estado.

En el caso de que no se aportard la justificacion de alguna de las ofertas consideradas
desproporcionadas o anormalmente bajas en el plazo de 3 dias habiles establecido, dicho
incumplimiento dara lugar a la automatica exclusién de dicha oferta del procedimiento.

Metro de Madrid analizara la justificacion recibida para garantizar el correcto
cumplimiento de la oferta recibida y, por tanto, la aceptacion o rechazo y consiguiente
exclusion de la misma, lo que debera decidirse en todo caso motivadamente.

Metro de Madrid rechazara las ofertas si comprueba que son anormalmente bajas porque
vulneran la normativa sobre subcontratacidon o no cumplen las obligaciones aplicables en
materia medioambiental, social o laboral, nacional o internacional, incluyendo el
incumplimiento de los convenios colectivos sectoriales vigentes, en aplicacion de lo
establecido en el articulo 27.4 del RDLSE. Adicionalmente, se rechazaran aquellas ofertas
incursas en presuncion de anormalidad si estan basadas en hipdtesis o practicas
inadecuadas desde una perspectiva técnica, econémica o juridica.

No podra ser rechazada una oferta cuyo valor se aprecie como desproporcionado, o
anormalmente bajo, sin haber requerido al licitador que la haya presentado, para que
justifique las razones que le permiten cumplir con lo ofrecido.

En caso de que el contrato sea adjudicado a una oferta considerada como anormalmente
baja se exigird al contratista la garantia complementaria prevista en el PCP, sin perjuicio
de que Metro de Madrid pueda llevar a cabo un seguimiento pormenorizado de la
ejecucién contractual, con el objetivo de garantizar la correcta ejecucion del contrato sin
que se produzca una merma en la calidad de las prestaciones”.
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La empresa SGS TECNOS, S.A. presenté una oferta econédmica que fue considerada
anormalmente baja, conforme a los criterios antes indicados. Por lo tanto, Metro de Madrid inicia
el trdmite de solicitud de justificacion de oferta anormalmente baja, mediante un escrito remitido
el dia 27 de mayo de 2024 a través de la aplicacién de notificaciones electrénicas COMUNICATE,
en el que requiere a la empresa SGS TECNOS, S.A. la correspondiente documentacién que
justifique la viabilidad de su oferta, a pesar de ser anormalmente baja.

La empresa SGS TECNOS, S.A. envid la informacién requerida en plazo y se procedié a dar traslado
de dicho informe al departamento técnico de Metro para su estudio y valoracién. Con base en el
informe elaborado por el departamento técnico, Metro de Madrid acordé no aceptar las
justificaciones presentadas, por los siguientes motivos:

1. La Oferta Econémica presentada por SGS Tecnos y los criterios de calculo desarrollados en
el Informe de justificacion de oferta anormalmente baja no ha tenido en cuenta la
valoracidon econdmica de la totalidad de los medios propuestos en el conjunto de la
Oferta Técnica para el correcto desarrollo de los trabajos ofertados, en particular, de
varias de las figuras indicadas en el apartado 4. ORGANIZACION DE LA AA (ASISTENTE Y
ASESOR) de dicha Oferta Técnica, tales como el equipo de control de documentacion,
personal administrativo, técnicos de calidad, experto en técnicas de mejora de
fiabilidad, experto en consultoria de calidad, inspectores de calidad, lo que resulta en
una minoracion injustificada de la oferta econdmica.

2. La dedicacion de las figuras de Auditor principal y Auditor asignados a la EE considerada
para el cdlculo de la Oferta Econdmica se ha reducido a la mitad respecto a la propuesta
incluida en la Oferta Técnica, lo que redunda en una minoracidn injustificada del coste
total ofertado.

3. Para la figura del personal Experto en procesos de digitalizacidon no se ha considerado en
el cdlculo de la oferta econémica la dedicacion propuesta en Oferta Técnica durante la
fase de Optimizacion del Ciclo de Vida, lo que supone una minoracién injustificada del
coste total ofertado.

4. Para el calculo del coste correspondiente al concepto de Seguimiento de garantia de la
flota no se han considerado las dedicaciones propuestas en Oferta Técnica del personal
experto asignado a la AA durante el periodo de garantia que forma parte de la “Fase de
Recepcion Provisional y Garantia”, minorando de forma injustificada la oferta econémica.

5. En el calculo del coste correspondiente al concepto de Seguimiento de garantia de la
flota, por mes, la dedicacion ofertada para la figura del Inspector de Garantia no se ha
computado para la duracién total de la fase de Recepcion Provisional y Garantia, siendo
ésta de 40 meses, tal y como se indica en PPT y se ha trasladado igualmente en la propia
Oferta Técnica, lo que supone una nueva minoracion injustificada de la oferta econémica
presentada.

En consecuencia, y de conformidad con lo previsto en el apartado 10. “Precio del contrato” del
cuadro resumen del PCP y en las condiciones 9.2.1. “Criterios para la consideracidn de las ofertas
como anormalmente bajas” y 9.2.2. “Procedimiento en caso de ofertas anormalmente bajas” del
PCP, la oferta de la empresa SGS TECNOS, S.A. queda excluida de la licitacion.
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Conforme a los articulos 119 y siguientes del Libro | del Real Decreto-ley 3/2020, de 4 de
febrero, de medidas urgentes por el que se incorporan al ordenamiento juridico espafiol
diversas directivas de la Union Europea en el ambito de la contratacion publica en
determinados sectores; de seguros privados; de planes y fondos de pensiones; del ambito
tributario y de litigios fiscales, el licitador podra formular reclamacion ante el Tribunal
Administrativo de Contratacion Publica de la Comunidad de Madrid en el plazo recogido en los
mencionados articulos del RDL 3/2020 por la remisiéon que hacen en cuanto al régimen juridico
de la reclamacién a Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que
se transponen al ordenamiento juridico espafnol las Directivas del Parlamento Europeo y del
Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014.
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