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EJECUCION DE LAS OBRAS DE 39 VIVIENDAS VPPA, LOCALES COMERCIALES Y GARAJE-
PARCELA “RC-11.2.2” DEL PLAN PARCIAL UDE OESTE-NORTE DE VALDEMORO (MADRID)

N°e expte: A/OBR-026452/2024

INFORME SOBRE CRITERIOS CUYA CUANTIFICACION DEPENDE DE UN JUICIO DE VALOR

Con fecha 28 de abril de 2025, y en relacién con el expediente de referencia, se ha procedido por parte de la Mesa de
Contratacion de la Agencia de Vivienda Social a la apertura en acto publico de la documentacion para criterios sometidos
a juicio de valor presentada por los licitadores relacionados a continuacion:

1- TABLEROS Y PUENTES, S.A.

2- AVINTIA PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES, S.L.
3- BILBA CONSTRUCTORA ANDALUCIA, S.L.U.

4- CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.

5- COPCISA, S.A.

6- UTE ROVER-TAGA

7- CONSTRUCCIONES MARIANO LOPEZ NAVARRO, S.A.U.
8- CYOPSA-SISOCIA, S.A.

9- UTE IMASINTER RICO

10- CONSTRUCCIONES RUBAU, S.A.

11- ARNO INFRAESTRUCTURAS, S.L.U.

12- VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A.

13- VIRTON, S.A.

14- GRULOP 21 S.L.

15- FATECSA OBRAS, S.A.

16- EMPRESA CONSTRUCTORA EJUCA, S.A.

Una vez recibida la documentacion presentada por los licitadores en el sobre n® 2, se ha procedido a realizar una primera
revision de la misma, comprobando su adecuacion a lo establecido en el apartado 10.2.2 de la Clausula 1 del Pliego de
Condiciones Administrativas Particulares. A continuacién, y de acuerdo con lo especificado en dicho apartado, se ha
procedido a realizar su baremacion mediante la aplicacion de los criterios establecidos en el mismo.

Las ofertas se han analizado de manera comparativa evaluando en cada una de ellas los apartados sefialados en el
citado apartado, valorando en cada una de ellas la claridad y concrecidon de la exposiciéon, su nivel de detalle en la
definicién y su grado de ajuste a las caracteristicas de las obras que constituyen el objeto del contrato, con el resultado
que se detalla a continuacion:

CRITERIOS CUYA CUANTIFICACION DEPENDAN DE UN JUICIO DE VALOR (Valoracién maxima 14 puntos)

a) MEMORIA DESCRIPTIVA (maximo 8 puntos) - Se valorara la presentacion de una memoria descriptiva que
contenga los aspectos relacionados a continuacion, no valorandose las descripciones genéricas que no se cifian a las
caracteristicas de la obra objeto de la presente licitacién, ni las justificaciones mediante textos copiados integramente
de los documentos del proyecto de ejecucion:

Estado actual del solar, con descripcién detallada, documentacion fotografica actual e indicacion de las
incidencias existentes (servicios afectados, arbolado, restos de edificaciones, etc) — maximo 0,50 puntos

1- TABLEROS Y PUENTES, S.A. — 0,50 puntos
o Aporta descripcion del estado actual de las parcelas y reportaje fotografico.
o Descripcién de afecciones por causa las obras y soluciones (trafico, peatones, sefializacion).
o Referencia a los servicios que existen actualmente en la parcela.
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AVINTIA PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES, S.L. — 0,50 puntos
o0 Aporta descripciéon del estado actual de las parcelas y reportaje fotografico.
o Descripcion de afecciones por causa las obras y soluciones (trafico, peatones, sefializacion).
o Referencia a los servicios que existen actualmente en la parcela.

BILBA CONSTRUCTORA ANDALUCIA, S.L.U. — 0,05 puntos
o No aporta descripcion del estado actual de las parcelas, solo fotografias.
o No aporta descripcion de afecciones por causa las obras ni soluciones.
o No aporta referencia a los servicios que existen actualmente en la parcela.

CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. — 0,50 puntos
o0 Aporta descripciéon del estado actual de las parcelas y reportaje fotografico.
o Descripcion de afecciones por causa las obras y soluciones (trafico, peatones, sefializacion).
o Referencia a los servicios que existen actualmente en la parcela.

COPCISA, S.A. — 0,30 puntos
o0 Aporta descripcion del estado actual de las parcelas y reportaje fotografico.

o Breve descripcion de afecciones por causa de las obras y soluciones (trafico, peatones, sefializacion).

o Breve referencia a los servicios que existen actualmente en la parcela.

ROVER INFRAESTRUCTURAS S.A. y OBRAS Y SERVICIOS TAGA S.A. — 0,30 puntos
o0 Aporta descripcién del estado actual de las parcelas y reportaje fotografico.

o0 Breve descripcion de afecciones por causa de las obras y soluciones (trafico, peatones, sefializacion).

o Breve referencia a los servicios que existen actualmente en la parcela.

CONSTRUCCIONES MARIANO LOPEZ NAVARRO, S.A.U. — 0,35 puntos
o0 Aporta descripcion del estado actual de las parcelas y reportaje fotografico.
o Descripcién de afecciones por causa de las obras y soluciones (trafico, peatones, sefializacion).
o Minima referencia a los servicios que existen actualmente en la parcela.

CYOPSA-SISOCIA, S.A. — 0,25 puntos
0 Aporta descripcion del estado actual de las parcelas y reportaje fotografico.
o Breve descripcion de afecciones por causa las obras y soluciones (trafico, peatones, sefalizacion).
o Minima referencia a los servicios que existen actualmente en la parcela.

UTE IMASINTER RICO - 0,50 puntos

o0 Aporta descripcién del estado actual de las parcelas y reportaje fotografico.
o Descripcién de afecciones por causa de las obras y soluciones (trafico, peatones, sefalizacion).
o Referencia a los servicios que existen actualmente en la parcela.

CONSTRUCCIONES RUBAU, S.A.- 0,40 puntos

0 Aporta descripcién del estado actual de las parcelas y reportaje fotogréafico.

o0 Breve descripcion de afecciones por causa de las obras y soluciones (trafico, peatones, sefalizacion).

o Referencia a los servicios que existen actualmente en la parcela.

ARNO INFRAESTRUCTURAS, S.L.U.— 0,50 puntos

o Aporta descripcion del estado actual de las parcelas y reportaje fotografico.
o Descripcién de afecciones por causa de las obras y soluciones (trafico, peatones, sefializacion).
o Referencia a los servicios que existen actualmente en la parcela.

VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A.— 0,50 puntos

o Aporta descripcion del estado actual de las parcelas y reportaje fotografico.
o Descripcién de afecciones por causa de las obras y soluciones (trafico, peatones, sefializacion).
o Referencia a los servicios que existen actualmente en la parcela.

VIRTON, S.A.— 0,50 puntos

o0 Aporta descripcion del estado actual de las parcelas y reportaje fotografico.
o Descripcién de afecciones por causa de las obras y soluciones (trafico, peatones, sefializacion).
o Referencia a los servicios que existen actualmente en la parcela.

GRULOP 21 S.L.— 0,30 puntos

0 Aporta descripciéon del estado actual de las parcelas y reportaje fotografico.

o Breve descripcion de afecciones por causa de las obras y soluciones (trafico, peatones, sefalizacion).

o0 Breve referencia a los servicios que existen actualmente en la parcela.
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15- FATECSA OBRAS, S.A. — 0,20 puntos
o0 Aporta descripciéon del estado actual de las parcelas y reportaje fotografico.
o Breve descripcion de afecciones por causa de las obras y soluciones (trafico, peatones, sefalizacion).
o No aporta referencia a los servicios que existen actualmente en la parcela.

16- EMPRESA CONSTRUCTORA EJUCA, S.A.— 0,40 puntos
o Aporta descripcion del estado actual de la parcela y reportaje fotogréfico.
0 Breve descripcion de afecciones por causa de las obras y soluciones (trafico, peatones, sefalizacién).
o Referencia a los servicios que existen actualmente en la parcela — 0,20

- Resumen de los medios personales y materiales que el licitador estima necesarios para la ejecucion del contrato, =
indicando el perfil técnico del personal asignado a la obra - maximo 2 puntos =

1- TABLEROS Y PUENTES, S.A. — 1,50 puntos
o Aporta listado del personal asignado a la obra con expresa del perfil técnico.
0 Aporta listado de medios humanos para la ejecucion de las obras, pero no de medios materiales.

2- AVINTIA PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES, S.L. — 1,00 puntos
o Aporta listado del personal asignado a la obra con indicacién expresa del perfil técnico.
o0 No aporta listado de medios materiales y humanos para la ejecuciéon de las obras.

3- BILBA CONSTRUCTORA ANDALUCIA, S.L.U. — 2,00 puntos
o Aporta listado del personal asignado a la obra con indicacién expresa del perfil técnico.
o0 Aporta listado de medios materiales y humanos para la ejecucién de las obras.

4- CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. — 1,50 puntos
o Aporta listado del personal asignado a la obra, pero sélo indica el perfil técnico del Jefe de Obra.
o Aporta listado de medios materiales y humanos para la ejecuciéon de las obras.

0889137289701060270308

5- COPCISA, S.A. — 2,00 puntos
o Aporta listado del personal asignado a la obra con indicacién expresa del perfil técnico.
o0 Aporta listado de medios materiales y humanos para la ejecuciéon de las obras.

6- ROVER INFRAESTRUCTURAS S.A. y OBRAS Y SERVICIOS TAGA S.A.- 2,00 puntos
o Aporta listado del personal asignado a la obra con indicacién expresa del perfil técnico.
o0 Aporta listado de medios materiales y humanos para la ejecuciéon de las obras.

7- CONSTRUCCIONES MARIANO LOPEZ NAVARRO, S.A.U. - 2,00 puntos
o0 Aporta listado del personal asignado a la obra con indicacién expresa del perfil técnico.
0 Aporta listado de medios materiales y humanos para la ejecucién de las obras.

8- CYOPSA-SISOCIA, S.A. — 2,00 puntos
0 Aporta listado del personal asignado a la obra con indicacién expresa del perfil técnico.
0 Aporta listado de medios materiales y humanos para la ejecucién de las obras.

Laautenticidad de este documento se puede comprobar en

https://gestiona.comunidad.madrid/csv
mediante el siguiente cddigo seguro de verificacion:

9- UTE IMASINTER RICO - 2,00 puntos
o Aporta listado del personal asignado a la obra con indicacién expresa del perfil técnico.
0 Aporta listado de medios materiales y humanos para la ejecuciéon de las obras.

10- CONSTRUCCIONES RUBAU, S.A.— 2,00 puntos
0 Aporta listado del personal asignado a la obra con indicacién expresa del perfil técnico.
0 Aporta listado de medios materiales y humanos para la ejecuciéon de las obras.

11- ARNO INFRAESTRUCTURAS, S.L.U.— 2,00 puntos

o0 Aporta listado del personal asignado a la obra con indicacién expresa del perfil técnico.
0 Aporta listado de medios materiales y humanos para la ejecucién de las obras.

12- VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A.- 2,00 puntos

o0 Aporta listado del personal asignado a la obra con indicacién expresa del perfil técnico.
o0 Aporta listado de medios materiales y humanos para la ejecucién de las obras.

13- VIRTON, S.A.— 1,20 puntos

o Aporta organigrama general de la obra, pero no del personal asignado ni del perfil técnico.
o Aporta listado de medios materiales y humanos para la ejecucién de las obras.
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14- GRULOP 21 S.L.— 2,00 puntos

o0 Aporta listado del personal asignado a la obra con indicacién expresa del perfil técnico.
o0 Aporta listado de medios materiales y humanos para la ejecucién de las obras.

15- FATECSA OBRAS, S.A. — 2,00 puntos

o0 Aporta listado del personal asignado a la obra con indicacién expresa del perfil técnico.
o0 Aporta listado de medios materiales y humanos para la ejecuciéon de las obras.

16- EMPRESA CONSTRUCTORA EJUCA, S.A. — 2,00 puntos

10-

o0 Aporta listado del personal asignado a la obra con indicacién expresa del perfil técnico.
o0 Aporta listado de medios materiales y humanos para la ejecuciéon de las obras.

Descripcién general de la obra a desarrollar y de los sistemas constructivos a emplear, con indicacién de las

posibles incidencias y/o errores observados en la documentacion del proyecto — maximo 3,5 puntos

TABLEROS Y PUENTES, S.A. — 3,50 puntos
o Buena descripcion general de la obra a desarrollar.
o Descripcién del proceso constructivo correcta y acorde a la obra objeto del presente contrato.
o Estudio detallado de posibles incidencias y/o errores observados en la documentacién del proyecto.

AVINTIA PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES, S.L. — 2,20 puntos
o Buena descripcion general de la obra a desarrollar.
o Descripcién del proceso constructivo correcta y acorde a la obra objeto del presente contrato.
o No hay estudio de posibles incidencias y/o errores observados en la documentacion del proyecto.

BILBA CONSTRUCTORA ANDALUCIA, S.L.U. — 2,20 puntos
o Buena descripcion general de la obra a desarrollar.
o Descripcién del proceso constructivo correcta y acorde a la obra objeto del presente contrato.
o No hay estudio de posibles incidencias y/o errores observados en la documentacion del proyecto.

CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. — 2,20 puntos
o0 Buena descripcion general de la obra a desarrollar.
o Descripcién del proceso constructivo correcta y acorde a la obra objeto del presente contrato.
o No hay estudio de posibles incidencias y/o errores observados en la documentacion del proyecto.

COPCISA, S.A. — 3,40 puntos
o Breve descripcion general de la obra a desarrollar.
o Descripcién del proceso constructivo correcta y acorde a la obra objeto del presente contrato.
o Estudio detallado de posibles incidencias y/o errores observados en la documentacion del proyecto.

ROVER INFRAESTRUCTURAS S.A. y OBRAS Y SERVICIOS TAGA S.A. — 3,50 puntos
0 Buena descripcion general de la obra a desarrollar.
o Descripcién del proceso constructivo correcta y acorde a la obra objeto del presente contrato.
o Estudio detallado de posibles incidencias y/o errores observados en la documentacién del proyecto.

CONSTRUCCIONES MARIANO LOPEZ NAVARRO, S.A.U. — 1,80 puntos
o No hay descripcion general de la obra a desarrollar.
o Descripcién de procesos constructivos no acordes a la obra objeto del presente contrato.
o Estudio detallado de posibles incidencias y/o errores observados en la documentacion del proyecto.

CYOPSA-SISOCIA, S.A. — 2,40 puntos
o Describe la implantacién en obra, pero no el resto del edificio.
o Descripcién del proceso constructivo correcta y acorde a la obra objeto del presente contrato.
o Estudio detallado de posibles incidencias y/o errores observados en la documentacién del proyecto.

UTE IMASINTER RICO. — 3,50 puntos
o0 Buena descripcion general de la obra a desarrollar.
o Descripcién del proceso constructivo completa y acorde a la obra objeto del presente contrato.
o Estudio detallado de posibles incidencias y/o errores observados en la documentacion del proyecto.

CONSTRUCCIONES RUBAU, S.A.— 3,50 puntos
0 Buena descripcion general de la obra a desarrollar.
o Descripcién del proceso constructivo completa y acorde a la obra objeto del presente contrato.
o Estudio detallado de posibles incidencias y/o errores observados en la documentacion del proyecto.
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ARNO INFRAESTRUCTURAS, S.L.U.— 3,50 puntos
o Buena descripcién general de la obra a desarrollar.
o Descripcién del proceso constructivo completa y acorde a la obra objeto del presente contrato.
o Estudio detallado de posibles incidencias y/o errores observados en la documentacion del proyecto.

VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A.— 2,50 puntos
o0 Buena descripcion general de la obra a desarrollar.
o Descripcién del proceso constructivo muy somero, pero hay relacién las unidades a ejecutar.
o Estudio detallado de posibles incidencias y/o errores observados en la documentacion del proyecto.

VIRTON, S.A. — 2,20 puntos
o0 Buena descripcion general de la obra a desarrollar.
o Descripcién del proceso constructivo completa y acorde a la obra objeto del presente contrato.
o No hay estudio de posibles incidencias y/o errores observados en la documentacion del proyecto.

GRULOP 21 S.L.— 2,10 puntos
o Describe la implantacién en obra, pero no el resto del edificio.
o Descripcién del proceso constructivo completa y acorde a la obra objeto del presente contrato.
o No hay estudio de posibles incidencias y/o errores observados en la documentacion del proyecto.

FATECSA OBRAS, S.A. — 3,50 puntos
o0 Buena descripcion general de la obra a desarrollar.
o Descripcién del proceso constructivo completa y acorde a la obra objeto del presente contrato.
o Estudio detallado de posibles incidencias y/o errores observados en la documentacién del proyecto.

EMPRESA CONSTRUCTORA EJUCA, S.A. — 2,50 puntos
o No hay descripcion general de la obra a desarrollar.
o Descripcién del proceso constructivo correcta, si bien algunos de los procesos incluidos no
corresponden a la obra objeto del presente contrato.
o Estudio somero de posibles incidencias y/o errores observados en la documentacion del proyecto.

Estudio de mediciones del proyecto en aquellas unidades gque tengan un mayor peso dentro del mismo,
mediante la presentacién de un comparativo en el gue se especifiquen las diferencias detectadas en su caso.
Este comparativo deberd estar valorado con los precios del proyecto cuya obra es objeto de la presente
licitacién, y se presentara un resumen de presupuesto comparativo por capitulos, manteniendo iguales aguellos

gue no sufran variacion para obtener una cifra final total — maximo 2 puntos.

TABLEROS Y PUENTES, S.A. — 2,00 puntos
o0 Analisis detallado de mediciones.
o Aporta comparativo con estudio de mediciones respecto al proyecto original, y especifica diferencias
significativas detectadas.
o Aporta resumen comparativo con la suma por capitulos y con cifra final del presupuesto.

AVINTIA PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES, S.L. — 1,50 puntos
o No aporta analisis de mediciones.
o Aporta comparativo con estudio de mediciones respecto al proyecto original, y especifica diferencias
significativas detectadas.
o Aporta resumen comparativo con la suma por capitulos y con cifra final del presupuesto.

BILBA CONSTRUCTORA ANDALUCIA, S.L.U. — 0,20 puntos
o No aporta analisis de mediciones.
0o Aporta comparativo con minimas unidades respecto al proyecto original.
o El resumen aportado no recoge la totalidad de los capitulos del presupuesto ni la cifra final del mismo.

CHM OBRAS E INFFRAESTRUCTURAS, S.A. — 1,50 puntos
o No aporta analisis de mediciones.
o0 Aporta comparativo con estudio de mediciones respecto al proyecto original, y especifica diferencias
significativas detectadas.
0 Aporta resumen comparativo con la suma por capitulos y con cifra final del presupuesto.

COPCISA, S.A. — 2,00 puntos
0 Andlisis detallado de mediciones.
o0 Aporta comparativo con estudio de mediciones respecto al proyecto original, y especifica diferencias
significativas detectadas.
0 Aporta resumen comparativo con la suma por capitulos y con cifra final del presupuesto.
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ROVER INFRAESTRUCTURAS S.A. y OBRAS Y SERVICIOS TAGA S.A. — 2,00 puntos
o0 Analisis detallado de mediciones.
o Aporta comparativo con estudio de mediciones respecto al proyecto original, y especifica diferencias
significativas detectadas.
o Aporta resumen comparativo con la suma por capitulos y con cifra final del presupuesto.

CONSTRUCCIONES MARIANO LOPEZ NAVARRO, S.A.U. — 1 punto
o Analisis detallado de mediciones.
o Aporta comparativo con minimas unidades respecto al proyecto original.
o Dentro del comparativo aporta el total de cada capitulo y la cifra final del presupuesto.

CYOPSA-SISOCIA, S.A. — 2,00 puntos
0  Anadlisis detallado de mediciones.
o Aporta comparativo con estudio de mediciones respecto al proyecto original, y especifica diferencias
significativas detectadas.
o0 Aporta resumen comparativo con la suma por capitulos y con cifra final del presupuesto.

UTE IMASINTER RICO. — 2,00 puntos
0  Anadlisis detallado de mediciones.
o Aporta comparativo con estudio de mediciones respecto al proyecto original, y especifica diferencias
significativas detectadas.
o0 Aporta resumen comparativo con la suma por capitulos y con cifra final del presupuesto.

CONSTRUCCIONES RUBAU, S.A.— 1,80 puntos
0  Anadlisis detallado de mediciones.
o Aporta comparativo con estudio de mediciones respecto al proyecto original, y especifica diferencias
significativas detectadas.
o Dentro del comparativo aporta el total de cada capitulo y la cifra final del presupuesto.

ARNO INFRAESTRUCTURAS, S.L.U.— 1,50 puntos
o No aporta andlisis de mediciones.
o Aporta comparativo con estudio de mediciones respecto al proyecto original, y especifica diferencias
significativas detectadas.
o Aporta resumen comparativo con la suma por capitulos y con cifra final del presupuesto.

VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A.- 2,00 puntos
0 Analisis detallado de mediciones.
o Aporta comparativo con estudio de mediciones respecto al proyecto original, y especifica diferencias
significativas detectadas.
o Aporta resumen comparativo con la suma por capitulos y con cifra final del presupuesto.

VIRTON, S.A. — 0,00 puntos
o No aporta andlisis de mediciones.
o No aporta comparativo con un minimo estudio de mediciones respecto al proyecto original.
o No aporta resumen comparativo con la suma por capitulos y con cifra final del presupuesto.

GRULOP 21 S.L.- 1,50 puntos
o No aporta anélisis de mediciones.
o0 Aporta comparativo con estudio de mediciones respecto al proyecto original, y especifica diferencias
significativas detectadas.
0 Aporta resumen comparativo con la suma por capitulos y con cifra final del presupuesto.

FATECSA OBRAS, S.A. — 2,00 puntos
0 Andlisis detallado de mediciones.
o0 Aporta comparativo con estudio de mediciones respecto al proyecto original, y especifica diferencias
significativas detectadas.
0 Aporta resumen comparativo con la suma por capitulos y con cifra final del presupuesto.

EMPRESA CONSTRUCTORA EJUCA, S.A. — 0,70 puntos
o No aporta anélisis de mediciones.
o Aporta comparativo con minimas unidades respecto al proyecto original.
o Aporta resumen comparativo con la suma por capitulos y con cifra final del presupuesto.
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b) PROGRAMA DE TRABAJO (maximo 4 puntos) - Se valorara la presentacion de un programa de trabajo de acuerdo
con los siguientes aspectos, debiendo ajustarse al plazo de 20 meses establecido para la obtencion del Certificado
Final de Obra indicado en el presente pliego:

o-

10-

11-

12-

El contenido rado de detalle de la programacion de actividades propuesta por el licitador, incluyendo una
lista de actividades lo suficientemente representativa como para permitir analizar el desarrollo de las obras—
maximo 3 puntos

TABLEROS Y PUENTES, S.A.— 3,00 puntos

o El programa de trabajo presenta un buen contenido con alto grado de detalle, y es coherente con los
procesos constructivos descritos por el licitador, incluyendo una lista de actividades lo suficientemente
representativa para analizar el programa de trabajo.

AVINTIA PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES, S.L. — 3,00 puntos

o El programa de trabajo presenta un buen contenido con alto grado de detalle, y es coherente con los
procesos constructivos descritos por el licitador, incluyendo una lista de actividades lo suficientemente
representativa para analizar el programa de trabajo.

BILBA CONSTRUCTORA ANDALUCIA, S.L.U. — 3,00 puntos

o El programa de trabajo presenta un buen contenido con alto grado de detalle, y es coherente con los
procesos constructivos descritos por el licitador, incluyendo una lista de actividades lo suficientemente
representativa para analizar el programa de trabajo.

CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. — 3,00 puntos

o El programa de trabajo presenta un buen contenido con alto grado de detalle, y es coherente con los
procesos constructivos descritos por el licitador, incluyendo una lista de actividades lo suficientemente
representativa para analizar el programa de trabajo.

COPCISA, S.A. — 1,50 puntos
o El programa de trabajo presenta un contenido breve con grado medio de detalle, y es coherente con los
procesos constructivos descritos por el licitador, incluyendo una lista de actividades lo suficientemente
representativa para analizar el programa de trabajo.

UTE ROVER-TAGA — 1,50 puntos
o El programa de trabajo presenta un contenido breve con grado medio de detalle, y es coherente con los
procesos constructivos descritos por el licitador, incluyendo una lista de actividades lo suficientemente
representativa para analizar el programa de trabajo.

CONSTRUCCIONES MARIANO LOPEZ NAVARRO, S.A.U. — 2,50 puntos
o El programa de trabajo presenta un contenido correcto con grado medio de detalle, y es coherente con los
procesos constructivos descritos por el licitador, incluyendo una lista de actividades lo suficientemente
representativa para analizar el programa de trabajo.

CYOPSA-SISOCIA, S.A. — 2,50 puntos
o El programa de trabajo presenta un contenido correcto con grado medio de detalle, y es coherente con los
procesos constructivos descritos por el licitador, incluyendo una lista de actividades lo suficientemente
representativa para analizar el programa de trabajo.

UTE IMASINTER RICO — 3,00 puntos

o El programa de trabajo presenta un buen contenido con alto grado de detalle, y es coherente con los
procesos constructivos descritos por el licitador, incluyendo una lista de actividades lo suficientemente
representativa para analizar el programa de trabajo.

CONSTRUCCIONES RUBAU, S.A. — 3,00 puntos

o El programa de trabajo presenta un buen contenido con alto grado de detalle, y es coherente con los
procesos constructivos descritos por el licitador, incluyendo una lista de actividades lo suficientemente
representativa para analizar el programa de trabajo.

ARNO INFRAESTRUCTURAS, S.L.U. — 2,50 puntos

o El programa de trabajo presenta un contenido correcto con grado medio de detalle, y es coherente con los
procesos constructivos descritos por el licitador, incluyendo una lista de actividades lo suficientemente
representativa para analizar el programa de trabajo.

VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. — 2,50 puntos
o El programa de trabajo presenta un contenido correcto con grado medio de detalle, y es coherente con los
procesos constructivos descritos por el licitador, incluyendo una lista de actividades lo suficientemente
representativa para analizar el programa de trabajo.
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VIRTON, S.A. — 1,50 puntos
o El programa de trabajo presenta un contenido breve con grado medio de detalle, y es coherente con los
procesos constructivos descritos por el licitador, incluyendo una lista de actividades lo suficientemente
representativa para analizar el programa de trabajo.

GRULOP 21 S.L. — 2,50 puntos
o El programa de trabajo presenta un contenido correcto con grado medio de detalle, y es coherente con los
procesos constructivos descritos por el licitador, incluyendo una lista de actividades lo suficientemente
representativa para analizar el programa de trabajo.

FATECSA OBRAS, S.A. — 2,50 puntos

o El programa de trabajo presenta un contenido correcto con grado medio de detalle, y es coherente con los
procesos constructivos descritos por el licitador, incluyendo una lista de actividades lo suficientemente
representativa para analizar el programa de trabajo.

EMPRESA CONSTRUCTORA EJUCA, S.A. — 1,50 puntos
o0 El programa de trabajo presenta un contenido breve con grado medio de detalle, y es coherente con los
procesos constructivos descritos por el licitador, incluyendo una lista de actividades lo suficientemente
representativa para analizar el programa de trabajo.

Duracion estimada de cada actividad de acuerdo con los procesos constructivos descritos en la memoria
presentada por el licitador — maximo 1 punto

TABLEROS Y PUENTES, S.A. — 1 punto
o La planificacion de la duracion de las actividades se ha realizado de acuerdo con los procesos constructivos
descritos por el licitador, con buena descripcion de las distintas fases de ejecucion.

AVINTIA PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES, S.L. — 1 punto
0 La planificacion de la duraciéon de las actividades se ha realizado de acuerdo con los procesos constructivos
descritos por el licitador, con buena descripcion de las distintas fases de ejecucion.

BILBA CONSTRUCTORA ANDALUCIA, S.L.U. — 1 punto
o0 La planificacion de la duraciéon de las actividades se ha realizado de acuerdo con los procesos constructivos
descritos por el licitador, con buena descripcion de las distintas fases de ejecucion.

CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. — 1 punto
o0 La planificacion de la duraciéon de las actividades se ha realizado de acuerdo con los procesos constructivos
descritos por el licitador, con buena descripcion de las distintas fases de ejecucion.

COPCISA, S.A. — 0,75 puntos
o0 La planificacion de la duraciéon de las actividades se ha realizado de acuerdo con los procesos constructivos
descritos por el licitador, con breve descripcion de las fases de ejecucion.

UTE ROVER-TAGA — 0,75 puntos
0 La planificacion de la duraciéon de las actividades se ha realizado de acuerdo con los procesos constructivos
descritos por el licitador, con breve descripcion de las fases de ejecucion.

CONSTRUCCIONES MARIANO LOPEZ NAVARRO, S.A.U. — 0,75 puntos
o0 La planificacion de la duraciéon de las actividades se ha realizado de acuerdo con los procesos constructivos
descritos por el licitador, con breve descripcion de las fases de ejecucion.

CYOPSA-SISOCIA, S.A. — 0,75 puntos
o0 La planificacion de la duracién de las actividades se ha realizado de acuerdo con los procesos constructivos
descritos por el licitador, con breve descripcion de las fases de ejecucion.

UTE IMASINTER RICO — 1 punto
o0 La planificacion de la duraciéon de las actividades se ha realizado de acuerdo con los procesos constructivos
descritos por el licitador, con buena descripcion de las distintas fases de ejecucion.

CONSTRUCCIONES RUBAU, S.A. — 1 punto
o La planificacion de la duraciéon de las actividades se ha realizado de acuerdo con los procesos constructivos
descritos por el licitador, con buena descripcion de las distintas fases de ejecucion.

ARNO INFRAESTRUCTURAS, S.L.U. — 0,75 puntos
o La planificacion de la duracién de las actividades se ha realizado de acuerdo con los procesos constructivos
descritos por el licitador, con breve descripcion de las distintas fases de ejecucion.
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12- VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. — 0,75 puntos
o0 La planificacion de la duracion de las actividades se ha realizado de acuerdo con los procesos constructivos
descritos por el licitador, con breve descripcion de las fases de ejecucion.

13- VIRTON, S.A. — 0,75 puntos
o0 La planificacion de la duracion de las actividades se ha realizado de acuerdo con los procesos constructivos
descritos por el licitador, con breve descripcion de las fases de ejecucion.

14- GRULOP 21 S.L. — 0,75 puntos
o0 La planificacion de la duracion de las actividades se ha realizado de acuerdo con los procesos constructivos
descritos por el licitador, con breve descripcion de las fases de ejecucion.

15- FATECSA OBRAS, S.A. — 0,75 puntos
o0 La planificacion de la duraciéon de las actividades se ha realizado de acuerdo con los procesos constructivos
descritos por el licitador, con breve descripcion de las fases de ejecucion.

16- EMPRESA CONSTRUCTORA EJUCA, S.A. — 0,75 puntos
o0 La planificacion de la duraciéon de las actividades se ha realizado de acuerdo con los procesos constructivos
descritos por el licitador, con breve descripcion de las fases de ejecucion.

c) PROGRAMA DE ACTUACIONES MEDIOAMBIENTALES DNSH (maximo 1 punto) — Se valorara la presentacion
de una memoria que contenga la identificacion y andlisis de los posibles impactos ambientales que puedan producirse
durante la ejecucién de la obra, indicando las causas que lo provocan, las medidas preventivas o correctoras para
solventar dicho impacto, asi como el procedimiento para su gestion, vigilancia y seguimiento en obra, incluyendo los
siguientes aspectos:

0889137289701060270308

- Prevencidn y gestion de los residuos en funcién de su peligrosidad — maximo 0,25 puntos

1- TABLEROS Y PUENTES S.A. — 0,25 puntos
o0 Presenta memoria clara y concisa de las causas y medidas preventivas en relacion a la prevenciéon y gestion
de los residuos en funcion de su peligrosidad, adaptadas a la obra objeto del contrato.

2-  AVINTIA PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES, S.L. — 0,20 puntos
o0 Presenta memoria genérica de las causas y medidas preventivas en relacién a la prevencién y gestion de
los residuos en funcion de su peligrosidad, adaptadas a la obra objeto del contrato

3- BILBA CONSTRUCTORA ANDALUCIA, S.L.U. — 0,25 puntos
o0 Presenta memoria clara y concisa de las causas y medidas preventivas en relacién a la prevenciéon y gestion
de los residuos en funcién de su peligrosidad, adaptadas a la obra objeto del contrato.

4- CHM OBRAS E INFRAETRUCTURAS, S.A. — 0,15 puntos
0 Presenta memoria en relacion a la prevencion y gestion de los residuos en funcién de su peligrosidad poco
adaptada a la obra objeto del contrato.

Laautenticidad de este documento se puede comprobar en
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5- COPCISA, S.A. — 0,15 puntos
0 Presenta memoria en relacion a la prevencion y gestion de los residuos en funciéon de su peligrosidad poco
adaptada a la obra objeto del contrato.

6- UTE ROVER- TAGA INFRAESTRUCTURAS S.A. — 0,15 puntos
0 Presenta memoria en relacion a la prevencion y gestion de los residuos en funcién de su peligrosidad poco
adaptada a la obra objeto del contrato.

7- CONSTRUCCIONES MARIANO LOPEZ NAVARRO, S.A.U. — 0,20 puntos
o0 Presenta memoria genérica de las causas y medidas preventivas en relaciéon a la prevencién y gestion de
los residuos en funcion de su peligrosidad, adaptadas a la obra objeto del contrato.

8- CYOPSA-SISOCIA, S.A. — 0,25 puntos
o0 Presenta memoria clara y concisa de las causas y medidas preventivas en relacion a la prevencién y gestion
de los residuos en funcién de su peligrosidad, adaptadas a la obra objeto del contrato.

9- UTE IMASINTER RICO. — 0,20 puntos

o0 Presenta memoria genérica de las causas y medidas preventivas en relacion a la prevencién y gestion de
los residuos en funcién de su peligrosidad, adaptadas a la obra objeto del contrato.
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CONSTRUCCIONES RUBAU, S.A. — 0,15 puntos
0 Presenta memoria en relacion a la prevencion y gestion de los residuos en funcién de su peligrosidad poco
adaptada a la obra objeto del contrato.

ARNO INFRAESTRUCTURAS S.L.U. — 0,15 puntos
0 Presenta memoria en relacion a la prevencion y gestion de los residuos en funcién de su peligrosidad poco
adaptada a la obra objeto del contrato.

VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. — 0,20 puntos
o0 Presenta memoria genérica de las causas y medidas preventivas en relacion a la prevencién y gestion de
los residuos en funcion de su peligrosidad, adaptadas a la obra objeto del contrato.

VIRTON, S.A. — 0,20 puntos
o0 Presenta memoria genérica de las causas y medidas preventivas en relacion a la prevencién y gestion de
los residuos en funcion de su peligrosidad, adaptadas a la obra objeto del contrato.

GRULOP21 S.L. — 0,25 puntos
o0 Presenta memoria clara y concisa de las causas y medidas preventivas en relacion a la prevenciéon y gestion
de los residuos en funcién de su peligrosidad, adaptadas a la obra objeto del contrato.

FATECSA OBRAS, S.A. — 0,15 puntos
0 Presenta memoria en relacion a la prevencion y gestion de los residuos en funcidon de su peligrosidad poco
adaptada a la obra objeto del contrato.

EMPRESA CONSTRUCTORA EJUCA, S.A. — 0,20 puntos
0 Presenta memoria genérica de las causas y medidas preventiva, en relacién a la prevenciéon y gestion de los
residuos en funcion de su peligrosidad, adaptadas a la obra objeto del contrato.

Medidas encaminadas a la reduccién del consumo de agua durante la ejecuciéon de la obra — maximo 0,25
puntos

TABLEROS Y PUENTES S.A. — 0,25 puntos
o0 Presenta de manera clara y concisa distintas medidas preventivas encaminadas a la reduccién del consumo
de agua en la ejecucion de las obras objeto del contrato.

AVINTIA PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES, S.L. — 0,25 puntos
o0 Presenta de manera clara y concisa distintas medidas preventivas encaminadas a la reduccién del consumo
de agua en la ejecucion de las obras objeto del contrato.

BILBA CONSTRUCTORA ANDALUCIA, S.L.U. — 0,20 puntos
0 Presenta medidas preventivas de caracter general encaminadas a la reducciéon del consumo de agua en la
ejecucion de las obras objeto del contrato.

CHM OBRAS E INFRAETRUCTURAS, S.A. — 0,15 puntos
o0 Presenta medidas preventivas escasas y de caracter general encaminadas a la reducciéon del consumo de
agua en la ejecucion de las obras objeto del contrato.

COPCISA, S.A. — 0,20 puntos
o0 Presenta medidas preventivas de caracter general encaminadas a la reduccién del consumo de agua en la
ejecucion de las obras objeto del contrato.

UTE ROVER- TAGA INFRAESTRUCTURAS S.A. — 0,15 puntos
o0 Presenta medidas preventivas escasas y de caracter general encaminadas a la reducciéon del consumo de
agua en la ejecucion de las obras objeto del contrato.

CONSTRUCCIONES MARIANO LOPEZ NAVARRO, S.A.U. — 0,20 puntos
0 Presenta medidas preventivas de caracter general encaminadas a la reducciéon del consumo de agua en la
ejecucion de las obras objeto del contrato.

CYOPSA-SISOCIA, S.A. — 0,20 puntos
0 Presenta medidas preventivas de caracter general encaminadas a la reducciéon del consumo de agua en la
ejecucion de las obras objeto del contrato.

UTE IMASINTER RICO. — 0,25 puntos

o0 Presenta de manera clara y concisa distintas medidas preventivas encaminadas a la reduccién del consumo
de agua en la ejecucion de las obras objeto del contrato.
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CONSTRUCCIONES RUBAU, S.A. — 0,20 puntos
0 Presenta medidas preventivas de caracter general encaminadas a la reducciéon del consumo de agua en la
ejecucion de las obras objeto del contrato.

ARNO INFRAESTRUCTURAS S.L.U. — 0,20 puntos
0 Presenta medidas preventivas de caracter general encaminadas a la reducciéon del consumo de agua en la
ejecucion de las obras objeto del contrato.

VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. — 0,25 puntos
0 Presenta de manera clara y concisa distintas medidas preventivas encaminadas a la reduccién del consumo
de agua en la ejecucion de las obras objeto del contrato.

VIRTON, S.A. — 0,25 puntos
0 Presenta de manera clara y concisa distintas medidas preventivas encaminadas a la reduccién del consumo
de agua en la ejecucion de las obras objeto del contrato.

GRULOP21 S.L. — 0,25 puntos
o0 Presenta de manera clara y concisa distintas medidas preventivas encaminadas a la reduccién del consumo
de agua en la ejecucion de las obras objeto del contrato.

FATECSA OBRAS, S.A. — 0,20 puntos
0 Presenta medidas preventivas de caracter general encaminadas a la reduccién del consumo de agua en la
ejecucion de las obras objeto del contrato.

EMPRESA CONSTRUCTORA EJUCA, S.A. — 0,20 puntos
0 Presenta medidas preventivas de caracter general encaminadas a la reducciéon del consumo de agua en la
ejecucion de las obras objeto del contrato.

Minimizacién de emisiones a la atmésfera (polvo, gases, olores, contaminacién luminica, etc) — maximo 0,25
puntos

TABLEROS Y PUENTES S.A. — 0,25 puntos
o0 Presenta diferentes medidas preventivas encaminadas a la minimizacién de emisiones a la atmésfera
aplicadas a la ejecucion de las obras objeto del contrato.

AVINTIA PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES, S.L. — 0,25 puntos
o0 Presenta diferentes medidas preventivas encaminadas a la minimizacién de emisiones a la atmésfera
aplicadas a la ejecucion de las obras objeto del contrato.

BILBA CONSTRUCTORA ANDALUCIA, S.L.U. — 0,20 puntos
0 Presenta medidas preventivas encaminadas a la minimizacién de emisiones a la atmésfera de caracter
general.

CHM OBRAS E INFRAETRUCTURAS, S.A. — 0,15 puntos
0 Presenta escasas medidas preventivas encaminadas a la minimizacién de emisiones a la atmoésfera de
caracter general.

COPCISA, S.A. — 0,15 puntos
0 Presenta escasas medidas preventivas encaminadas a la minimizacién de emisiones a la atmoésfera de
caracter general.

UTE ROVER- TAGA INFRAESTRUCTURAS S.A. — 0,15 puntos
0 Presenta escasas medidas preventivas encaminadas a la minimizacién de emisiones a la atmoésfera de
caracter general.

CONSTRUCCIONES MARIANO LOPEZ NAVARRO, S.A.U. — 0,15 puntos
0 Presenta escasas medidas preventivas encaminadas a la minimizacién de emisiones a la atmoésfera de
caracter general.

CYOPSA-SISOCIA, S.A. — 0,15 puntos
0 Presenta escasas medidas preventivas encaminadas a la minimizacién de emisiones a la atmoésfera de
caracter general.

UTE IMASINTER RICO. — 0,25 puntos

0 Presenta diferentes medidas preventivas encaminadas a la minimizacién de emisiones a la atmésfera
aplicadas a la ejecucion de las obras objeto del contrato.
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CONSTRUCCIONES RUBAU, S.A. — 0,25 puntos
o0 Presenta diferentes medidas preventivas encaminadas a la minimizacién de emisiones a la atmésfera
aplicadas a la ejecucion de las obras objeto del contrato.

ARNO INFRAESTRUCTURAS S.L.U. — 0,15 puntos
0 Presenta escasas medidas preventivas encaminadas a la minimizacién de emisiones a la atmoésfera de
caracter general.

VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. — 0,20 puntos
0 Presenta medidas preventivas encaminadas a la minimizacién de emisiones a la atmoésfera de caracter
general.

VIRTON, S.A. — 0,20 puntos
0 Presenta medidas preventivas encaminadas a la minimizacién de emisiones a la atmésfera de caracter
general.

GRULOP21 S.L. — 0,15 puntos
0 Presenta escasas medidas preventivas encaminadas a la minimizacién de emisiones a la atmoésfera de
caracter general.

FATECSA OBRAS, S.A. — 0,15 puntos
0 Presenta escasas medidas preventivas encaminadas a la minimizacién de emisiones a la atmoésfera de
caracter general.

EMPRESA CONSTRUCTORA EJUCA, S.A. — 0,20 puntos
0 Presenta medidas preventivas encaminadas a la minimizacién de emisiones a la atmoésfera de caracter
general.

Afecciones que puedan afectar al espacio y el entorno donde se localizan la obra a ejecutar — maximo 0,25
puntos

TABLEROS Y PUENTES S.A. — 0,25 puntos
o El licitador identifica posibles afecciones de aplicacién a las obras objeto del contrato y plantea medidas a
tomar para minimizar los efectos producidos en el espacio y el entorno por la ejecucion de las mismas.

AVINTIA PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES, S.L — 0,20 puntos
o El licitador identifica posibles afecciones de caracter general y plantea medidas a tomar para minimizar los
efectos producidos en el espacio y el entorno por la ejecucion de las obras.

BILBA CONSTRUCTORA ANDALUCIA, S.L.U. — 0,20 puntos
o El licitador identifica posibles afecciones de caracter general, y plantea medidas a tomar para minimizar los
efectos producidos en el espacio y el entorno por la ejecuciéon de las obras.

CHM OBRAS E INFRAETRUCTURAS, S.A. — 0,15 puntos
o El licitador identifica brevemente posibles afecciones de caracter general y plantea medidas a tomar para
minimizar los efectos producidos en el espacio y el entorno por ejecucion de obras.

COPCISA, S.A. — 0,15 puntos
o El licitador identifica brevemente posibles afecciones de caracter general y plantea medidas a tomar para
minimizar los efectos producidos en el espacio y el entorno por ejecucion de obras.

UTE ROVER- TAGA INFRAESTRUCTURAS S.A. — 0,15 puntos
o El licitador identifica brevemente posibles afecciones de caracter general y plantea medidas a tomar para
minimizar los efectos producidos en el espacio y el entorno por ejecucion de obras.

CONSTRUCCIONES MARIANO LOPEZ NAVARRO, S.A.U. — 0,15 puntos
o El licitador identifica brevemente posibles afecciones de caracter general y plantea medidas a tomar para
minimizar los efectos producidos en el espacio y el entorno por ejecucion de obras.

CYOPSA-SISOCIA, S.A. — 0,15 puntos
o El licitador identifica brevemente posibles afecciones de caracter general y plantea medidas a tomar para
minimizar los efectos producidos en el espacio y el entorno por ejecucion de obras.

UTE IMASINTER RICO. — 0,25 puntos

o El licitador identifica posibles afecciones de aplicacién a las obras objeto del contrato y plantea medidas a
tomar para minimizar los efectos producidos en el espacio y el entorno por la ejecucion de las mismas.
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CONSTRUCCIONES RUBAU, S.A. — 0,20 puntos
o El licitador identifica posibles afecciones de caracter general, y plantea medidas a tomar para minimizar los
efectos producidos en el espacio y el entorno por la ejecucién de las obras.

ARNO INFRAESTRUCTURAS S.L.U. — 0,15 puntos
o El licitador identifica brevemente posibles afecciones de caracter general y plantea medidas a tomar para
minimizar los efectos producidos en el espacio y el entorno por ejecucion de obras.

VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. — 0,15 puntos
o El licitador identifica brevemente posibles afecciones de caracter general y plantea medidas a tomar para
minimizar los efectos producidos en el espacio y el entorno por ejecucion de obras.

VIRTON, S.A. — 0,20 puntos
o El licitador identifica posibles afecciones de caracter general y plantea medidas a tomar para minimizar los
efectos producidos en el espacio y el entorno por la ejecuciéon de las obras.

GRULOP21 S.L. — 0,15 puntos
o El licitador identifica brevemente posibles afecciones de caracter general y plantea medidas a tomar para
minimizar los efectos producidos en el espacio y el entorno por ejecucién de obras.

FATECSA OBRAS, S.A. — 0,15 puntos
o El licitador identifica brevemente posibles afecciones de caracter general y plantea medidas a tomar para
minimizar los efectos producidos en el espacio y el entorno por ejecucién de obras.

EMPRESA CONSTRUCTORA EJUCA, S.A. — 0,15 puntos
o El licitador identifica brevemente posibles afecciones de caracter general y plantea medidas a tomar para
minimizar los efectos producidos en el espacio y el entorno por ejecucién de obras.

d) TECNOLOGIA I+D+1 (maximo 1 punto)

2-

3-

a4-

5-

6-

7-

8-

Se valorard la calidad e idoneidad de las tecnologias que el licitador proponga para la ejecucién de la obra en
el marco de proyectos I+D+1 gue supongan una mejora de la calidad y valor técnico de la obra — maximo 1
punto

TABLEROS Y PUENTES, S.A. — 1,00 punto
o Propone numerosas tecnologias de aplicacidon directa que mejoran la calidad y el valor técnico de la obra
objeto del contrato.

AVINTIA PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES, S.L. — 0,00 puntos
o No presenta.

BILBA CONSTRUCTORA ANDALUCIA, S.L.U. — 0,25 puntos
o Propone tecnologias de aplicacion general que sélo parcialmente representan una mejora de la calidad y el
valor técnico de la obra objeto del contrato.

CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. — 0,25 puntos
o Propone tecnologias de aplicacion general que sélo parcialmente representan una mejora de la calidad y el
valor técnico de la obra objeto del contrato.

COPCISA, S.A.— 0,50 puntos
o Propone un reducido nimero de tecnologias de aplicacion directa que mejoran la calidad y el valor técnico
de la obra objeto del contrato.

UTE ROVER-TAGA- 0,50 puntos
o Propone un reducido nimero de tecnologias de aplicacion directa que mejoran la calidad y el valor técnico
de la obra objeto del contrato.

CONSTRUCCIONES MARIANO LOPEZ NAVARRO, S.A.U.— 1,00 punto
o Propone numerosas tecnologias de aplicacidon directa que mejoran la calidad y el valor técnico de la obra
objeto del contrato.

CYOPSA-SISOCIA, S.A. — 0,25 puntos

o Propone tecnologias de aplicacion general que s6lo parcialmente representan una mejora de la calidad y el
valor técnico de la obra objeto del contrato.
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UTE IMASINTER RICO- 0,50 puntos
o0 Propone un reducido nimero de tecnologias de aplicacién directa que mejoran la calidad y el valor técnico
de la obra objeto del contrato

CONSTRUCCIONES RUBAU, S.A. — 0,50 puntos
0 Propone un reducido nimero de tecnologias de aplicacién directa que mejoran la calidad y el valor técnico
de la obra objeto del contrato

ARNO INFRAESTRUCTURAS, S.L.U. — 0,50 puntos
0 Propone un reducido nimero de tecnologias de aplicacién directa que mejoran la calidad y el valor técnico
de la obra objeto del contrato

VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. — 0,25 puntos
o Propone tecnologias de aplicacion general que sélo parcialmente representan una mejora de la calidad y el
valor técnico de la obra objeto del contrato.

VIRTON, S.A. — 0,50 puntos
o Propone un reducido nimero de tecnologias de aplicacién directa que mejoran la calidad y el valor técnico
de la obra objeto del contrato

GRULOP 21 S.L. — 0,25 puntos
o Propone tecnologias de aplicaciéon general que sélo parcialmente representan una mejora de la calidad y el
valor técnico de la obra objeto del contrato.

FATECSA OBRAS, S.A. — 0,25 puntos
o Propone tecnologias de aplicaciéon general que sélo parcialmente representan una mejora de la calidad y el
valor técnico de la obra objeto del contrato.

EMPRESA CONSTRUCTORA EJUCA, S.A. — 0,25 puntos

o Propone tecnologias de aplicacion general que sélo parcialmente representan una mejora de la calidad y el
valor técnico de la obra objeto del contrato.
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CONCLUSION

De todo lo anterior, se deducen las siguientes puntuaciones:

AGENCIA DE LA VIVIENDA SOCIAL
;e
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VALORACION OFERTAS

o

CUANTIFICACION
{méx, 14 ptos.)

DE UN JUICIO DE VALOR

TOTAL CRITERIOS
JUICIOS DE VALOR
(mix. 14 ptos)
[1e2e344)
1 |TABLEROS ¥ PUENTES, s.& 0,50 150 3,50 2,00 7.50 3,00 1,00 4,00 025 0,25 025 0,25 1,00 100 13,50
2 c"mm&‘il 050 1,00 2,20 150 520 3,00 1,00 4,00 0,20 0,25 0,25 0,20 0,90 0,00 10,10
3 :"il“ CONSTRUCTORA ANDALLICIA, 0,08 2,00 2,20 0,20 245 3,00 1,00 4,00 0,25 020 0,20 0,20 0,85 0.5 9,55
a :1” OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, 050 150 2,30 150 570 3,00 1,00 1,00 015 0,15 0,15 015 0,60 025 10,55
5 |copesa,sa 030 200 340 2,00 770 150 07s 2,25 015 020 015 015 065 050 1,10
6  |uTERoveRTaga 030 200 350 2,00 7.80 150 075 235 015 0,15 0,15 015 0.60 050 1115
7 :mﬁ;’:f MARIANO LOPEZ 035 2,00 1,80 1,00 515 250 075 325 0,20 020 0,15 015 0,70 1,00 10,10
8 |cvorsasisocs, sa 025 200 240 2,00 665 250 07s 3,25 0325 020 015 015 075 025 10,9
9 |umE masinTeR RIcO 050 2,00 350 2,00 800 3,00 1,00 4,00 0,20 0,25 025 0,25 0,35 0,50 13,45
10 |consTRUCCIONES RUBAL, SA 0,40 2,00 350 180 770 3,00 1,00 1,00 035 020 0,25 0,20 0,90 050 13,10
11 |ARNO INFRAESTRUCTURAS, S.LU. 050 2,00 350 150 7,50 2,50 075 3,25 0,15 0,20 0,15 015 0,65 0,50 11,50
12 |viaLes v OBRas PUBLCAS, 5.4 050 200 2,50 2,00 7.00 250 075 325 020 025 0,20 015 0.80 025 1130
13 |virToN, s.a. 0,50 1,20 2,20 0,00 3,90 1,50 0,75 2,25 0,20 0,25 0,20 0,20 0,85 0,50 7,50
14 |sRutoe 215t 030 2,00 210 150 530 250 075 3,25 035 025 015 015 0,80 0,25 10,20
15 |FaTECSa OBRAS, SA 020 2,00 350 2,00 7,70 250 075 3,75 0,15 0,20 015 0,15 0,65 0.5 11,85
15 Z':"S“ CONSTRUCTORA EIUCA, 0,40 2,00 250 0,70 5,60 1,50 075 2,35 0,20 0,20 0,20 0,15 0,75 0.5 B85
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