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1 OBIJETO DEL INFORME DE VALORACION TECNICA:

El objeto del presente informe es dar cumplimiento a lo previsto en los pliegos que rigen la
presente licitacidn, a fin de proceder a la valoracion técnica de las empresas que han
participado en la misma.

2 INFORMACION PREVIA A LA VALORACION TECNICA:

Para la presente licitacion han manifestado interés un total de 13 empresas, que se detallan
a continuacioén:

e TECSA EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.

e COMSA,S.AU.

e DARDI INSTALACIONES Y SERVICIOS, S.L.

e ORTIZ CONSTRUCCIONES

e CONSTRUCCIONES RUBAU S.A.

e TRAUXIA, S.A.

e CONTRATASY VENTAS S.A.

e EXTRACO, S.A.

e EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.U.

e TROYA CONSTRUCCIONES FERROVIARIAS, S.L.
e CODEC OBRAS SERVICIOS Y PROYECTOS S.L.
e SERANCO, S.A.

e TEDECON SERVICIOS Y OBRAS, S.L.

De ellas, las que finalmente han presentado oferta han sido un total de 4 empresas:

e TROYA CONSTRUCCIONES FERROVIARIAS, S.L.

e CODEC OBRAS SERVICIOS Y PROYECTOS S.L. y CONSTRUCCIONES RUBAU S.A. bajo
el compromiso formal de constituirse en UTE (en adelante UTE CODEC OBRAS
SERVICIOS Y PROYECTOS S.L. & CONSTRUCCIONES RUBAU S.A.)

e SERANCO, S.A.

e TEDECON SERVICIOS Y OBRAS, S.L.

3 CONTENIDO MiNIMO DE LA OFERTA:

Segun el apartado 25 del cuadro resumen del Pliego de Condiciones Particulares, la oferta
técnica deberd presentarse con el contenido minimo siguiente:

Memoria y estudio de la obra que incluya:

e Memoria del proceso constructivo y organizacidn de los trabajos

e Estudio de afeccidén de las obras tanto al servicio de explotacidn de viajeros de
Metro de Madrid como la afeccién al viario del Ayuntamiento de Madrid.

e Plan de obra
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Todas las empresas han presentado el contenido minimo de la oferta técnica de la obra
objeto de la licitacién. Ninguna empresa queda excluida por incumplimiento del
contenido minimo solicitado.

4 REQUERIMIENTOS DE LOS PLIEGOS:

Las ofertas técnicas recibidas no presentan ningun incumplimiento de los requerimientos
contenidos en los pliegos.

5 DESARROLLO DE LA VALORACION TECNICA CORRESPONDIENTE A LOS CRITERIOS
DE VALORACION TECNICA EVALUABLES MEDIANTE JUICIOS DE VALOR.

El apartado 27 del cuadro resumen del Pliego de Condiciones Particulares establece los
criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor.

Para la valoracidn de los criterios definidos en los siguientes apartados (A-1, A-2 y A-3) se
tendrd en cuenta la calidad de lo ofertado y se distribuiran los puntos del siguiente modo:

Criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor: (mdximo 7,5 puntos)

La valoracion de cada uno de los aparatados de la oferta técnica se realizard teniendo en
cuenta la calidad de lo ofertado. Los puntos se asignaran conforme a la tabla indicada a
continuacién:

1. MEMORIAY ESTUDIO DE LA OBRA......ooiriiitccit st e 7,5 puntos

A.1. Memoria del proceso constructivo y organizacion de los trabajos: .........cccceeeveeenee. 4
puntos

e Andlisis, estudio, planteamiento y justificacidon de la ejecucion de la obra, propuesta
de fases, logistica y organizacién. Se requiere un enfoque y planteamiento correcto
y realista del conjunto de la obra, asi como la aportacion de documentos
descriptivos y documentacién grafica que demuestren el conocimiento de la obra
A €JECULAN ...ttt 100%

e Andlisis, estudio, planteamiento y justificacidn de la ejecucion de la obra, propuesta
de fases, logistica y organizacion. No se incluyen documentos descriptivos y/o
documentacion gréfica que demuestren el conocimiento de la obra a
JECULATN ettt et e ce e e 50%

e Andlisis, estudio, planteamiento y justificacidn de la ejecucion de la obra, propuesta
de fases, logistica y organizacidn, que no se adecua al proyecto. ......... 0%

A.2. Estudio de afeccion de las obras tanto al servicio de explotacién de viajeros de Metro
de Madrid como la afeccién al viario del Ayuntamiento de Madrid: .......ccccoceerineeverennnnne 2,5
puntos

Propuestas de actuacién de cada una de las unidades de obra y/o procesos constructivos
de la obra que puedan generar afecciones en las instalaciones de Metro de Madrid o en el
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viario del Municipio de Madrid, para paliar o evitar estas afecciones, de forma que se hagan
compatibles con la misma.
e Silas propuestas incluyen documentacién grafica que sirva para definirlas....100%

e Silas propuestas no incluyen documentacion grafica.........coceeeeeerceenennnn. 50%
e Si no se presentan propuestas para todas las actividades que puedan generar
AFECCION et en e 000
A3 Plan de Obra.....cc ettt e st ses st s e seeeneeeeees L PUNTOS

Diagrama de Gantt por actividad y/o fases de obra, con asignacién de recursos que refleje
el planteamiento de ejecucidn de las distintas unidades de obra, propuestos en el punto
anterior identificando el camino critico de las actividades. Se debera indicar el tipo de
recurso asignado a cada tarea (equipo, perfiles, materiales, herramientas, etc. no indicar
titulaciones ni experiencia), concretando la cantidad de los recursos empleados.En el caso
de que se prevean varios equipos de trabajo, se deberd definir la cantidad y tipo de perfil
gue compone cada equipo propuesto.

El plazo total de ejecucién debera ser igual al que figura en el apartado 9 del cuadro
resumen de este PCP y deberd coincidir exactamente con lo reflejado en el punto anterior
(A.1), expresando los plazos parciales que, en su caso, se encuentren fijados en el
PPT(punto 7 del documento 1: Memoria)

e Si el diagrama de gant indica el tipo y la cantidad de recursos asignados a cada
actividad, ademds de los plazos parciales y la identificacion del camino

CITEICO ettt ettt et sttt s b e s b et e s 100%
e Siel diagrama de gant sélo indica el tipo de recurso pero no el nimero de cada uno
de ellos y/o no se identifica el camino critico........cceeeveevrvecerennns 50%

e Si el diagrama de gant no indica los tipos de recurso asignados a cada tarea

ANALISIS Y VALORACION DE OFERTAS:

A.1. Memoria del proceso constructivo y organizacion de los trabajos:

e Andlisis, estudio, planteamiento y justificacidn de la ejecucion de la obra, propuesta
de fases, logistica y organizacién. Se requiere un enfoque y planteamiento correcto
y realista del conjunto de la obra, asi como la aportacion de documentos
descriptivos y documentacién grafica que demuestren el conocimiento de la obra
A €JECULAN ...ttt 100%

e Andlisis, estudio, planteamiento y justificacién de la ejecucion de la obra, propuesta
de fases, logistica y organizacion. No se incluyen documentos descriptivos y/o
documentacion gréfica que demuestren el conocimiento de la obra a
ejecutar...niecce e cceeeieee .. 50%

e Andlisis, estudio, planteamiento y justificacidon de la ejecucion de la obra, propuesta
de fases, logistica y organizacion, que no se adecua al proyecto. ......... 0%
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TROYA CONSTRUCCIONES FERROVIARIAS, 4
S.L.

UTE CODEC OBRAS SERVICIOS Y

PROYECTOS S.L. & CONSTRUCCIONES 4
RUBAU S.A.

SERANCO, S.A. 4
TEDECON SERVICIOS Y OBRAS, S.L. 4

Se procede a aclarar las puntuaciones obtenidas:

e TROYA CONSTRUCCIONES FERROVIARIAS, S.L.

Se considera que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacion muy completa en
cuanto al analisis, estudio, planteamiento y justificacion de la ejecucion de la obra,
propuesta de fases, logistica y organizacion. Se incluye ademas documentos
descriptivos y documentacion grafica que demuestran conocimiento de la obra a
ejecutar, tanto del entorno como del contexto operacional en el que se encuentra,
revelando un correcto estudio y analisis de los procesos constructivos a utilizar, asi
como la organizacion de los diferentes tajos necesarios en la misma. Por lo tanto,
se le otorgan 4 puntos.

UTE CODEC OBRAS SERVICIOS Y PROYECTOS S.L. & CONSTRUCCIONES RUBAU S.A
Se considera que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacion muy completa en
cuanto al analisis, estudio, planteamiento y justificacion de la ejecucion de la obra,
propuesta de fases, logistica y organizacion. Se incluye ademas documentos
descriptivos y documentacion grafica que demuestran conocimiento de la obra a
ejecutar, tanto del entorno como del contexto operacional en el que se encuentra,
revelando un correcto estudio y analisis de los procesos constructivos a utilizar, asi
como la organizacion de los diferentes tajos necesarios en la misma. Por lo tanto,
se le otorgan 4 puntos.

e SERANCO, S.A.
Se considera que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacion muy completa en
cuanto al analisis, estudio, planteamiento y justificacion de la ejecucion de la obra,
propuesta de fases, logistica y organizacion. Se incluye ademas documentos
descriptivos y documentacion grafica que demuestran conocimiento de la obra a
ejecutar, tanto del entorno como del contexto operacional en el que se encuentra,
revelando un correcto estudio y analisis de los procesos constructivos a utilizar, asi
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como la organizacion de los diferentes tajos necesarios en la misma. Por lo tanto,
se le otorgan 4 puntos.

e TEDECON SERVICIOS Y OBRAS, S.L.

Se considera que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple a la
perfeccion con lo solicitado en el PCP, siendo la informacion muy completa en
cuanto al analisis, estudio, planteamiento y justificacion de la ejecucion de la obra,
propuesta de fases, logistica y organizacion. Se incluye ademas documentos
descriptivos y documentacion grafica que demuestran conocimiento de la obra a
ejecutar, tanto del entorno como del contexto operacional en el que se encuentra,
revelando un correcto estudio y analisis de los procesos constructivos a utilizar, asi
como la organizacion de los diferentes tajos necesarios en la misma. Por lo tanto,
se le otorgan 4 puntos.

A.2. Estudio de afeccion de las obras tanto al servicio de explotacion de viajeros de Metro
de Madrid como la afeccion al viario del Ayuntamiento de Madrid

e Silas propuestas incluyen documentacion grafica que sirva para definirlas....100%

e Silas propuestas no incluyen documentacion grafica..........cccecvereevrereennnne. 50%

e Si no se presentan propuestas para todas las actividades que puedan generar
AFECCION oottt e senens e s e senenl OO

AFECCION DE LAS
OBRAS A METRO DE
MADRID

(2,5 PUNTOS)

TROYA CONSTRUCCIONES FERROVIARIAS,
S.L.

UTE CODEC OBRAS SERVICIOS Y
PROYECTOS S.L. & CONSTRUCCIONES 25
RUBAU S.A.
SERANCO, S.A. 2,5
TEDECON SERVICIOS Y OBRAS, S.L. 25

Se procede a aclarar las puntuaciones obtenidas:

e TROYA CONSTRUCCIONES FERROVIARIAS, S.L.
Se considera que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple con lo
solicitado en el PCP, entregando documentacion grafica que define afecciones que
se van a dar durante la ejecucion de la obra. Por lo tanto, se le otorgan 2,5 puntos.

e UTE CODEC OBRAS SERVICIOS Y PROYECTOS S.L. & CONSTRUCCIONES RUBAU S.A.
Se considera que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple con lo
solicitado en el PCP, entregando documentacion grafica que define afecciones que
se van a dar durante la ejecucion de la obra. Por lo tanto, se le otorgan 2,5 puntos.
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e SERANCO, S.A.
Se considera que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple con lo
solicitado en el PCP, entregando documentacion grafica que define afecciones que
se van a dar durante la ejecucion de la obra. Por lo tanto, se le otorgan 2,5 puntos.

e TEDECON SERVICIOS Y OBRAS, S.L.
Se considera que la informacion mostrada en la oferta técnica cumple con lo
solicitado en el PCP, entregando documentacion grafica que define afecciones
que se van a dar durante la ejecucion de la obra. Por lo tanto, se le otorgan 2,5
puntos.

A.3. Plan de Obra

e Si el diagrama de gant indica el tipo y la cantidad de recursos asignados a cada

actividad, ademas de los plazos parciales y la identificacion del camino

CIEICO et reeiererrerene e tre et e e sen e snsaesenssenesesnsassenesenssesesnsesnsannnsesnnseses LOO YD
e Siel diagrama de gant sélo indica el tipo de recurso pero no el nimero de cada uno
de ellos y/o no se identifica el camino Critico.......c.cccueeereverrevereennns 50%
e Si el diagrama de gant no indica los tipos de recurso asignados a cada tarea
.......................................................................................................... 0%
DE OB

TROYA CONSTRUCCIONES FERROVIARIAS, 05
S.L. '
UTE CODEC OBRAS SERVICIOS Y

PROYECTOS S.L. & CONSTRUCCIONES 1
RUBAU S.A.

SERANCO, S.A. 1
TEDECON SERVICIOS Y OBRAS, S.L. 1

Se procede a aclarar las puntuaciones obtenidas:

e TROYA CONSTRUCCIONES FERROVIARIAS, S.L.

El plazo de ejecucion corresponde con lo estipulado en los pliegos. El diagrama de
Gantt indica el tipo y la cantidad de recursos asignados a cada actividad, ademas
de los plazos parciales pero no se identifica el camino critico. Por lo tanto, se le
otorgan 0,5 puntos.

e UTE CODEC OBRAS SERVICIOS Y PROYECTOS S.L. & CONSTRUCCIONES RUBAU S.A.
El plazo de ejecucion corresponde con lo estipulado en los pliegos. El diagrama de
Gantt indica el tipo y la cantidad de recursos asignados a cada actividad, ademas
de los plazos parciales y la identificacion del camino critico. Por lo tanto, se le otorga
1 punto.

e SERANCO, S.A.

El plazo de ejecucion corresponde con lo estipulado en los pliegos. El diagrama de
Gantt indica el tipo y la cantidad de recursos asignados a cada actividad, ademas
de los plazos parciales y la identificacion del camino critico. Por lo tanto, se le otorga
1 punto.
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e TEDECON SERVICIOS Y OBRAS, S.L.
El plazo de ejecucion corresponde con lo estipulado en los pliegos. El diagrama de
Gantt indica el tipo y la cantidad de recursos asignados a cada actividad, ademas
de los plazos parciales y la identificacion del camino critico. Por lo tanto, se le otorga
1 punto.

6 CONCLUSIONES:

Por todo lo expuesto anteriormente las ofertas técnicas presentadas por las siguientes
empresas:

e TROYA CONSTRUCCIONES FERROVIARIAS, S.L.

e UTE CODEC OBRAS SERVICIOS Y PROYECTOS S.L. & CONSTRUCCIONES RUBAU S.A.
e SERANCO, S.A.

e TEDECON SERVICIOS Y OBRAS, S.L.

Cumplen con el contenido minimo y los requerimientos de los pliegos. En relacion con la
suficiencia técnica, quedan pendientes las puntuaciones correspondientes a los criterios
cualitativos mediante la aplicacion de formulas.

A continuacion, se desglosan en un cuadro resumen las puntuaciones obtenidas en los
criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor de las empresas:

;Tm CONSTRUCCIONES FERROVIARIAS, 4 25 05 7
UTE CODEC OBRAS SERVICIOS Y

PROYECTOS S.L. & CONSTRUCCIONES 4 25 1 7.5
RUBAU S.A.

|SERANCO, S.A, 4 25 1 75
| TEDECON SERVICIOS Y OBRAS, S.L. 4 2,5 1 7,5

El presente documento, emitido a efectos de cumplimiento de obligaciones en materia de transparencia, es copia fiel del original, en el que
constan las firmas auténticas y completas de las personas firmantes.

En cumplimiento de las obligaciones de proteccién de datos personales, no constan en esta copia datos identificativos adicionales a nombre
y apellidos.
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