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1. OBJETO.

El presente informe tiene por objeto valorar las ofertas presentadas al contrato 2024/41 de
“SERVICIOS DE REDACCION DE PROYECTO DE EJECUCION Y POSTERIOR
DIRECCION DE OBRA Y COORDINACION DE SEGURIDAD Y SALUD EN LOS
TRABAJOS DE RENOVACION INTEGRAL DE LA INSTALACION DE CLIMATIZACION EN
LOS TEATROS DEL CANAL”. Plan de Recuperacion, Transformacion y Resiliencia —
Financiado por la Unién Europea — NextGenerationEU.

2. PROCEDIMIENTO DE VALORACION DE OFERTAS.

El procedimiento del contrato N.° 2024/41 es abierto simplificado con pluralidad de criterios,
que preveé la adjudicacion del contrato a la mejor oferta, conforme al apartado 8 del Anexo |
del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, en adelante PCAP. Se trata Unicamente
de criterios cuantificables mediante la mera aplicacion de féormulas segun las siguientes
valoraciones:

A) Criterios cuantificables mediante la mera aplicacion de formulas 100 puntos:
1. Valoracion €CONOMICA. .........ieiii e e 49 puntos.
2. Criterios técnicos cualitativos cuantificables mediante la mera aplicacion de formulas: 51
puntos.
Se valorara:
2.1 Experiencia extra del Jefe de Proyecto sobre el requisito de solvencia del apartado

5.3 del Anexo | del PCAP. (Hasta 15 puntos)

2.2 Experiencia extra del Director de Obra sobre el requisito de solvencia del apartado
5.3 del Anexo | del PCAP (Hasta 15 puntos)

2.3 Experiencia extra del Técnico de Apoyo al Director de Obra sobre el requisito de
solvencia del apartado 5.3 del Anexo | del PCAP (Hasta 7 puntos)

2.4 Uso de vehiculo/s adscritos al contrato con etiqueta distintivo cero emisiones o
distintivo ECO de la direccion General de Trafico (Hasta 14 puntos)

Area Servicios Administrativos CYII
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Con fecha 28 de octubre de 2024 se ha realizado el acto de apertura de las ofertas
presentadas. Después de valorar la documentacién presentada, se obtiene lo siguiente:

1. Proposicion econémica

Importe ofertado Total
N.° Proponente Euros
(IVA EXCLUIDO)

1 DISENO, INDUSTRIA, CALCULOS Y PROYECTOS 46.200,00 €
DICYP, S.L.
2 AYESA INGENIERIA Y ARQUITECTURA, S.A. 53.080,40 €

Area Servicios Administrativos CYII
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INFORME DE VALORACION DE OFERTAS 2024/41

3. VALORACION ECONOMICA.

3.1.DETERMINACION DE OFERTAS ANORMALMENTE BAJAS.

De conformidad con lo establecido en el apartado 8 bis. del Anexo | del PCAP, la oferta
se considerara anormalmente baja cuando, concurran dos licitadores, la que sea inferior
en mas de 20 unidades porcentuales a la otra oferta.

En base a este criterio, la oferta inferior a 42.462,32 € se considerara baja anormal.
Dado que, la oferta de la empresa DISENO, INDUSTRIA, CALCULOS Y PROYECTOS
DICYP, S.L. tiene una proposicién econémica de 46.200,00 € y un porcentaje de baja
de 12,97 unidades porcentuales, no incurre en baja anormal.

3.2.VALORACION POR PROPOSICION ECONOMICA. 49 puntos.
Segun el apartado 8 del Anexo | del PCAP, la valoraciéon econdmica es:

A) 1. Valoraciéon econdémica. En el analisis econdmico prima en orden decreciente, el
precio mas bajo teniendo este la valoracion maxima, es decir, 49 puntos, a continuacion,
se establece la siguiente formula:

Vi =49 * Pmin / Pi

Donde:

Vi = Valoracién correspondiente a la oferta i.
Pi = Precio propuesto por la empresa i, en €.
Pmin = Precio minimo ofertado, en €.

Justificacion de la formula empleada para la valoracion econémica: La férmula
referida hace que la distribucién de puntos en la valoracion econdmica dependa de la
oferta econdmica mas baja, la cual obtendra 49 puntos, y las que igualasen el
presupuesto base de licitacion, obtendrian 0 puntos. La dispersion de los puntos entre
el resto de las ofertas se distribuira segun la formula indicada, en la que la puntuacion a
recibir aumenta conforme la oferta analizada se acerca a la oferta econémica mas baja.

Teniendo en cuenta las ofertas presentadas en el procedimiento de referencia,
aplicando la formula mencionada, se obtiene:

A) 1. Valoraciéon econémica

IMPORTE OFERTADO -
N.° Proponente TOTAL EUROS, Pg’;ﬁgﬁ%g"
EXCLUIDO EL IVA
DISENO, INDUSTRIA, CALCULOS Y
1 PROYECTOS DICYP, S.L. 46.200,00 € 43.00
AYESA INGENIERIA Y
2 ARQUITECTURA, S.A. 53.080,40 € 42.64
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INFORME DE VALORACION DE OFERTAS 2024/41

4, VALORACION DE LOS CRITERIOS TECNICOS CUANTIFICABLES
MEDIANTE LA MERA APLICACION DE FORMULAS. 51 puntos.

Segun el apartado 8 del Anexo | del PCAP, los criterios técnicos cuantificables mediante la
mera aplicacién de férmulas son:

A) 2. Criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacion de féormulas:
Se valorara:

i. Experiencia extra del Jefe de Proyecto propuesto sobre el requisito de solvencia del
apartado 5.3 del Anexo 1 del PCAP ... ..o (Hasta 15 puntos)

ii. Experiencia extra del Director de Obra propuesto sobre el requisito de solvencia del
apartado 5.3 del Anexo | del PCAP ... (Hasta 15 puntos)

iii. Experiencia extra del Técnico de Apoyo al Director de Obra propuesto sobre el requisito
de solvencia del apartado 5.3 del Anexo I del PCAP .......................... (Hasta 7 puntos)

iv. Uso de vehiculo/s adscritos al contrato con etiqueta distintivo cero emisiones o
distintivo ECO de la direccién General de Trafico............................ (Hasta 14 puntos)

Las férmulas para la valoracion de los criterios técnicos cuantificables mediante la mera

aplicacion de formulas indicados en el apartado 8.A). 2 son las siguientes:

4.1. A) 2.1 Experiencia extra del Jefe de Proyectos propuesto (Maximo 15
puntos).

Numero de afos de experiencia adicional sobre los 5 afios de experiencia minima exigidos
en el apartado 5.3 del Anexo | del PCAP para dicho perfil y de acuerdo con los requisitos
referidos en dicho apartado (Maximo 15 puntos).

Se calificara conforme a los siguientes criterios:

Slgual @b afos. ... 0 puntos.
- Superior a 5 afios e inferioroiguala 7 afos....................ceee. 3 puntos.
- Superior a 7 afios e inferioroiguala9anfos ........................... 6 puntos.
- Superior a 9 afios e inferioroiguala 11 afios ........................ 9 puntos.
- Superior a 11 afios e inferior o iguala 13 afios .................... .12 puntos.
- SUPEriOr @ 13 @f0S. ... vt 15 puntos.

Solo se tendran en cuenta afios completos de experiencia extra. Por lo tanto, dicha
experiencia extra debe estar expresada en numero enteros, no admitiéndose decimales.
En caso de que un licitador indique la ampliacion de experiencia referida con decimales,
se ignoraran los decimales. Solo se considerara el desempefio del puesto exigido en
actuaciones completas, sin asignar ningun punto por el desempefio de este puesto durante
un periodo de tiempo sin que se haya conseguido la ejecucion completa.
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Siendo el resultado, el que se muestra en la tabla:

Proponente
Criterio de valoracion DISENO, INDUSTRIA, | AYESA INGENIERIA Y
CALCULOS Y | ARQUITECTURA, S.A.

PROYECTOS DICYP, S.L.

Experiencia extra del Jefe de
Proyecto sobre el requisito de

solvencia del apartado 5.3. del 27 afios 12 afios
PCAP. (Hasta 15 puntos)
PUNTUACION 15 puntos 12 puntos

4.2. A) 2.2 Experiencia extra del Director de Obra propuesto (Maximo 15
puntos).

Numero de anos de experiencia adicional sobre los 5 afios de experiencia minima exigidos
en el apartado 5.3 del Anexo | del PCAP para dicho perfil y de acuerdo con los requisitos
referidos en dicho apartado (Maximo 15 puntos).

Se calificara conforme a los siguientes criterios:

Slgual @b afos. ... 0 puntos.
- Superior a 5 afios e inferioroiguala 7 afos................c.coeueee. 3 puntos.
- Superior a 7 afios e inferioroiguala9afos ........................... 6 puntos.
- Superior a 9 afios e inferioroiguala 11 afos ........................ 9 puntos.
- Superior a 11 afios e inferior oiguala 13 afios .................... .12 puntos.
- SUPErior @13 aN0S. . ... e 15 puntos.

Solo se tendran en cuenta afos completos de experiencia extra. Por lo tanto, dicha
experiencia extra debe estar expresada en numero enteros, no admitiéndose decimales.
En caso de que un licitador indique la ampliacidon de experiencia referida con decimales,
se ignoraran los decimales. Solo se considerara el desempefio del puesto exigido en
actuaciones completas, sin asignar ningun punto por el desempefio de este puesto durante
un periodo de tiempo sin que se haya conseguido la ejecucién completa.

Siendo el resultado, el que se muestra en la tabla:
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Proponente
Criterio de valoracion DISENO, INDUSTRIA, | AYESA INGENIERIA Y
CALCULOS Y | ARQUITECTURA, S.A.

PROYECTOS DICYP, S.L.

Experiencia extra del Director de
Obra propuesto sobre el requisito
de solvencia del apartado 5.3 del 27 afos 13 afos
Anexo | al PCAP

(Hasta 15 puntos).

PUNTUACION 15 puntos 12 puntos

4.3. A) 2.3 Experiencia extra del Técnico de Apoyo al Director de Obra
propuesto (Maximo 7 puntos).

Numero de afios de experiencia adicional sobre los 3 afios de experiencia minima exigidos
en el apartado 5.3 del Anexo | del PCAP para dicho perfil y de acuerdo con los requisitos
referidos en dicho apartado (Maximo 7 puntos).

Se calificara conforme a los siguientes criterios:

slgual@a3 afos.....o.oe i 0 puntos.
- Superior a 3 afos e inferior o igual a 5 afios......................... 4 puntos.
- SUPEMOr a5 afi0S. ... 7 puntos.

Solo se tendran en cuenta afos completos de experiencia extra. Por lo tanto, dicha
experiencia extra debe estar expresada en numero enteros, no admitiéndose decimales.
En caso de que un licitador indique la ampliacion de experiencia referida con decimales,
se ignoraran los decimales. Solo se considerara el desempefio del puesto exigido en
actuaciones completas, sin asignar ningun punto por el desempefio de este puesto durante
un periodo de tiempo sin que se haya conseguido la ejecucién completa.

Siendo el resultado, el que se muestra en la tabla:
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Proponente
Criterio de valoracion DISENO, INDUSTRIA, | AYESA  INGENIERIA Y
CALCULOS Y | ARQUITECTURA, S.A.

PROYECTOS DICYP, S.L.

Experiencia extra del Técnico de
Apoyo al Director de Obra
propuesto sobre el requisito de

solvencia del apartado 5.3 del 8 afios 5 afos
Anexo | al PCAP.
(Hasta 7 puntos)

PUNTUACION 7 puntos 4 puntos

4.4. A) 2.4 . Uso de vehiculo/s adscritos al contrato con etiqueta distintivo
cero emisiones o distintivo ECO de la direccion General de Trafico: (Maximo
14 puntos).

Se calificara conforme a los siguientes criterios:

SEQUEta ECO...ce e 7 puntos.
- Etiqueta cero emisiones...............cooi 14 puntos.

Siendo el resultado, el que se muestra en la tabla:

Proponente

Criterio de valoracion DISENO, INDUSTRIA, | AYESA INGENIERIA Y
CALCULOS Y PROYECTOS | ARQUITECTURA, S.A.

DICYP, S.L.

Uso de vehiculo/s adscritos al
contrato con etiqueta distintivo Etiqueta ECO............ NO

cero emisiones o distintivo ECO de Etiqueta ECO............ NO
- - . Etiqueta CERO.......... SI Etiqueta CERO.......... Si
la direccion General de Trafico.
(Hasta 14 puntos)
PUNTUACION 14 puntos 14 puntos
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5. VALORACION TOTAL DE LAS OFERTAS.
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Los puntos obtenidos por cada ofertante se corresponden con la suma de los puntos obtenidos
en la valoraciéon econémica mas los puntos obtenidos en la valoracion de los criterios técnicos
cuantificables mediante la mera aplicacién de formulas.

El resultado de la puntuacion es el que se muestra a continuacion:

CRITERIO
TECNICO
N.° Proponente ‘g‘&'&?ﬂﬁg\” CUANTIFICABLE TOTAL
MEDIANTE
FORMULA
DISENO, INDUSTRIA,
1 | CALCULOS Y PROYECTOS 49 51 100
DICYP, S.L.
AYESA INGENIERIA Y
2 ARQUITECTURA, S.A.. 42.64 42 84.64

De esta forma, la empresa DISENO, INDUSTRIA, CALCULOS Y PROYECTOS DICYP, S.L.
tiene la maxima valoracion, segun la aplicacion de los criterios del apartado 8 del Anexo | del
PCAP del contrato N.° 2024/41.

En Madrid, a fecha de firma.

Firmado por Angel Illera Gil
el dia 11/11/2024 con un
certificado emitido por AC
Representacidn

D. Angel lllera Gil
Jefe del Area de Servicios Administrativos

"Este documento es copia del original firmado. En aplicacién de la normativa vigente, se han ocultado datos personales y los codigos que permitirian acceder al original”
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