¢» Canal de

cylil

B Isabel 1l

INFORME DE VALORACION DE LAS
OFERTAS PRESENTADAS AL
CONTRATO DE SERVICIOS DE
ASISTENCIA TECNICA PARA LA
REDACCION DEL PROYECTO DE
“RENOVACION DE LA RED DE
SANEAMIENTO EN EL MUNICIPIO DE
CORPA. FASE | (PLAN SANEA 2500).
CONTRATO N.° 2024/57

12 DE FEBRERO DE 2025



L
&

' AREA TECNICA
INDICE
1. OBUETO. oo ettt ettt ettt ettt en e 3
2. PROCEDIMIENTO DE VALORACION DE LAS OFERTAS. .....ooiviiieeeeeeeeeeeeeeeeee, 3
3. VALORACION ECONOMICA. ..ottt 6
3.1. DETERMINACION DE OFERTAS ANORMALMENTE BAJAS. .....c.cccovvieeienienn. 6
3.2.  VALORACION POR PROPOSICION ECONOMICA........c.ccooeeeeieeeeeeseeeeeeeenn 7
4. VALORACION DE LOS CRITERIOS TECNICOS CUANTIFICABLES MEDIANTE LA
MERA APLICACION DE FORMULAS. ..ottt oottt ettt en e e 8
41. A)2.1. EXPERIENCIA EXTRA DEL JEFE DE PROYECTO ......cocoeoioviiieceeeen. 8
42. A)2.2. EXPERIENCIA EXTRA DEL TECNICO DE APOYO.......cccoovivieeeeeinne. 10
43. A) 23. EXPERIENCIA EXTRA DEL ESPECIALISTA EN ESTRUCTURAS Y
EDIFICACION ...ttt ettt et et n s 11
44. A) 2.4 REDUCCION DEL PLAZO DE REDACCION DEL PROYECTO................ 12
5. VALORACION TOTAL DE LAS OFERTAS ......ooiiitieeeeeee ettt 14

INFORME DE VALORACION DE LAS OFERTAS PRESENTADAS AL CONTRATO DE SERVICIOS DE  pagina 2 de 14
ASISTENCIA TECNICA PARA LA REDACCION DEL PROYECTO DE ‘RENOVACION DE LA RED DE
SANEAMIENTO EN EL MUNICIPIO DE CORPA FASE | (PLAN SANEA 2500)". CONTRATO N.° 2024/57



o
'(Q)]
cvil AREA TECNICA

s

1. OBJETO.

El presente informe tiene por objeto valorar las ofertas presentadas al contrato de Servicios
para la redaccion del proyecto de “RENOVACION DE LA RED DE SANEAMIENTO EN EL
MUNICIPIO DE CORPA. FASE | (PLAN SANEA 2500)”. CONTRATO N.° 2024/57.

2. PROCEDIMIENTO DE VALORACION DE LAS OFERTAS.

El procedimiento del contrato N.° 2024/57 es un procedimiento abierto simplificado con
pluralidad de criterios que prevé la adjudicacion del contrato a la empresa que presente, en
su conjunto, la mejor oferta mediante la aplicacion de los criterios establecidos en el apartado
8 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares. Se trata unicamente de
criterios cuantificables mediante la mera aplicacion de férmulas segun las siguientes
valoraciones:

A) 1. Valoracidn €CoNOMICA....... ..ottt e 49 puntos

A) 2. Criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacion de formulas 51 puntos:

A) 2.1 Experiencia extra del Jefe de Proyecto sobre el requisito de solvencia del
apartado 5.3. (maximo 20 puntos).

A) 2.2 Experiencia extra del Técnico de Apoyo sobre el requisito de solvencia del
apartado 5.3. (maximo 15 puntos).

A) 2.3 Experiencia extra del Especialista en calculo de Estructuras y Edificacion
(maximo 6 puntos).
A) 2.4 Reduccion de plazo de redaccioén del proyecto. (maximo 10 puntos).

Con fecha de 16 de enero de 2025 se realizo el acto de apertura de las ofertas presentadas.
Después de valorar la documentacion presentada, se obtiene lo siguiente:

Con fecha 23 de enero de 2025 la Mesa de Contratacion requiri6 a las empresas
FERNANDEZ-PACHECO INGENIERIA Y URBANISMO, S. L., PRACSYS SEGURIDAD Y
SALUD Y DYNAQUA MEDIO AMBIENTE, S. L y TECNICAS GADES, S. L., la subsanacion
referente a la documentacién administrativa de la oferta presentada.

Con fecha 4 de febrero de 2025 se emite el acta de revision de la documentacién
administrativa por la que se comprueba que las empresas FERNANDEZ-PACHECO
INGENIERIA'Y URBANISMO, S. L., PRACSYS SEGURIDAD Y SALUD Y DYNAQUA MEDIO
AMBIENTE, S. Ly TECNICAS GADES, S. L., han presentado la documentacién requerida en
tiempo y forma.
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Después de valorar la documentacion presentada, se obtiene lo siguiente:

A) 1. Proposicion econémica

N.© Proponente Importe ofertado Total Euros
excluido el IVA
FERNANDEZ-PACHECO INGENIERIA Y
T | URBANISMO. S. L. 56.502,67 €
2 | GESTION INTEGRAL DEL SUELO, S. L. 68.321,50 €
3 | TECNICAS GADES. S. L. 49.950.50 €
PRACSYS SEGURIDAD Y SALUD Y
4 | DYNAQUA MEDIO AMBIENTE, S. L 55.811,14 €

INFORME DE VALORACION DE LAS OFERTAS PRESENTADAS AL CONTRATO DE SERVICIOS DE  pagina 4 de 14
ASISTENCIA TECNICA PARA LA REDACCION DEL PROYECTO DE ‘RENOVACION DE LA RED DE
SANEAMIENTO EN EL MUNICIPIO DE CORPA FASE | (PLAN SANEA 2500)". CONTRATO N.° 2024/57



15/¥20Z o'N OLVHLINOOD ".(0052 VANVYS NV1d) | ISV V40D 3d OIdIDINNIA 13 N3 OLNIINYINYS 3d d3d V1 3d NOIDVAONIY,

y1 8p G euibeq 3IA OLOTAOHd 13d NOIODOVATY V1 VdVd VOINOIL VIONILSISY 3A SOIDINGAS 3d OLVHINOD 1TV SVAVINISTHd SVIH340 SV 3d NOIOVHOTVA 3d JFNHOLNI

seuewas ojoafoud |op
seuewss seuewsas seuewss g seuewsas f ewixew | ugoepas ap ozed
uoIoONpayY | 8p UQIINPaY #'Z (V
'e’'G opepede |op
BIDUBA|0S ap olisinbal
soyoakoud sojoaold sojyakoud / soyoakoud sojo0akoud _>m Iqos  UoloeoLIpP3
9 eJdixa eloualiadx] 9 Bdx9 elixa eloualiadxg J BeJixa eiousladxg g seinpnisy
eloualladxy ap oj|nojes us
ejsijeroads] |op elxa
epouaadxy ¢z (Vv
'e’'G opepede |op
soye soye G| eJjxa soye soye BIOUSN|OS 9p O}isinba.
¥| eaxa epuauadxy eloualiadxy | | elixe epualadx] Z| enxs epuauadxy soue e |9 aiqos  okody
T U T U ap 02IUd9| |op elxd
epualedxy zz (v
"€'G opepede |op
soye soye g| eJjxa soye soye EIoUSA|0S &p O}isinba
6] eaxa m_wco:oo_xm m_wcm:maxm_ /| enxa m_wco:oo_xm y1 enxe m_wco:mo_xm SOUe g o eqos  opakoid
T T T U 9p oler |op esxd
eouaadxy 1z (V¥
1°S ‘ALNIIFGNV 1°S ‘ONSINVaN
OId3IN VNOVNAQ A 1S ‘s3avo 1S ‘013ans 13a A VIM3INIONI
anvs A avapino3as SVOINO3IL IVHOILINI NQILSTD 093HOVd obalid
SASOVYd -Z3ANVYNy¥34 DL R i3
opuanbal op oudI)
owluliy

Jopejol| |9 Jod opeiao Jojep

VOINOIL V3dy

¥ ¥
E

IA>
()
+



+
«*))
AT
cyl
AREA TECNICA

3. VALORACION ECONOMICA.

3.1. DETERMINACION DE OFERTAS ANORMALMENTE BAJAS.

De conformidad con lo establecido en el apartado 8 bis del Anexo | del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares, se consideraran ofertas anormalmente bajas, cuando
concurriendo cuatro o mas licitadores, las que sean inferiores en mas de 5 unidades
porcentuales a la media aritmética de las ofertas presentadas. No obstante, si entre ellas
existiesen ofertas que sean superiores a dicha media en mas de 10 unidades porcentuales,
se procedera al céalculo de una nueva media sélo con las ofertas que no se encuentren en el
supuesto indicado. En todo caso, si el nimero de las restantes ofertas es inferior a tres, la
nueva media se calculara sobre las tres ofertas de menor cuantia.

En base a este criterio y , conforme al articulo 149.4 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de
Contratos del Sector Publico, con fecha 4 de febrero de 2025 la Secretaria de la Mesa de
Contratacion hizo un requerimiento a la empresa TECNICAS GADES,S. L. relativo a la
justificacion de oferta anormalmente baja.

Con fecha 7 de febrero de 2025, se recibié una comunicacién por parte de TECNICAS
GADES,S. L en respuesta al citado requerimiento.

El licitador presenta un escrito firmado en el que declara bajo su responsabilidad que la
empresa TECNICAS GADES, S. L. se ratifica en la oferta presentada. El licitador no manifiesta
argumentos que lo justifiquen ni un desglose razonado y detallado del bajo nivel de los precios
y los costes para prestar los servicios objeto de esta contratacion.

Tras el analisis de dicha documentacion en cumplimiento con el punto 8 bis del Anexo | del
PCAP y el articulo 149 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico,
se considera que la justificacion de valor anormal o desproporcionado de la oferta presentada
por la empresa TECNICAS GADES, S. L., no garantiza la viabilidad de la correcta ejecucion
del contrato en las condiciones ofertadas y, como consecuencia, se propone rechazar la
correspondiente oferta.

En el caso de que la Mesa de Contratacion considere rechazar la oferta de la empresa
TECNICAS GADES, S.L., se muestra a continuacion el resultado de la valoracion de ofertas
del resto de licitadores:

A) 1. Proposicién econémica
N.© Proponente Importe ofertado Total Euros
excluido el IVA
1 EERRI;XQII\ISD'\ES-I;AEHECO INGENIERIA Y 56.502,67 €
2 | GESTION INTEGRAL DEL SUELO, S. L. 68.321,50 €
4 | DYNAQUA MEDIO AMBIENTE, S. L 581,14 €
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3.2. VALORACION POR PROPOSICION ECONOMICA

Las ofertas econdmicas presentadas deben ser realizadas sobre el valor estimado del contrato
establecido en el Anexo | y Anexo Il del Pliego. En este caso, dicho importe se corresponde

con 69.851,24 €, IVA excluido.

En el analisis econdémico prima el precio mas bajo, teniendo éste la valoracion maxima, es
decir, 49 puntos. La formula empleada para la valoracion es la siguiente:

Bax = B’
Vi = Vinax = Vimax [%
max

Donde:

V; = Valoracién correspondiente a la oferta i
Vmax= Valoraciéon maxima = 49

Bmax= €s la baja que se corresponde con la de menor precio ofertado
Bi= es la baja que se corresponde con la de la oferta i.
Bi= 1- (Importe ofertado por el licitador/Presupuesto base de licitacion)

De la aplicacion de la féormula anterior, se obtienen los valores que se muestran a

continuacion:

A) 1. Proposicion econémica
Importe
ofertado Total
o Euros 0 . Vi
N. Proponente _ % Baja (Puntos)
excluido el
IVA
FERNANDEZ-PACHECO INGENIERIA o
1 Y URBANISMO., S. L. 56.502,67 € 19,11% 48,99
2 |GESTION INTEGRAL DEL SUELO, S.L.| 68.321,50€ 2,19% 14,33
PRACSYS SEGURIDAD Y SALUD Y o
4 | DYNAQUA MEDIO AMBIENTE, S. L 55.811,14€ | 20,10% | 49,00
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4. VALORACION DE LOS CRITERIOS TECNICOS CUANTIFICABLES MEDIANTE
LA MERA APLICACION DE FORMULAS.

Segun el apartado 8 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, los
criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacion de formulas son:

A) 2.1 Experiencia extra del Jefe de Proyecto sobre el requisito de solvencia del
apartado 5.3. (maximo 20 puntos).

A) 2.2 Experiencia extra del Técnico de Apoyo sobre el requisito de solvencia del
apartado 5.3. (maximo 15 puntos).

A) 2.3 Experiencia extra del Especialista en calculo de Estructuras y Edificacion
(maximo 6 puntos).

A) 2.4 Reduccién de plazo de redaccion del proyecto. (maximo 10 puntos).

En el caso de discrepancia entre los valores propuestos por el licitador en el Anexo Il bis y la
documentacién que, en su caso, se haya solicitado para acreditar dichos valores, se tendra
en consideracion en todo caso los valores que resulten de la documentacion acreditativa
presentada.

Con caracter general, y segun lo definido en el Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares, la documentacion aportada debera cumplir con los siguientes requisitos:

- Los licitadores deberan presentar su proposicion relativa a los criterios técnicos
cuantificables mediante la mera aplicacion de férmulas, conforme a los modelos
establecidos en los Anexo Il bis y Anexo || CUARTO del Pliego.

- Los licitadores deberan presentar una declaracién responsable, tal y como figura en el
Anexo Il CUARTO, firmada por el perfil y el representante de la empresa, en la que conste
la experiencia (minima y extra) en el puesto requerido. En este documento debera constar
el nombre del contrato, la entidad contratante, la fecha de inicio y final, asi como las
caracteristicas de los trabajos que permitan comprobar el cumplimiento del requisito
exigido.

- Los documentos se deberan entregar en formato digital PDF y firmados con certificado
digital verificable.

Las formulas para la valoracion de los criterios técnicos cuantificables mediante la mera
aplicacion de férmulas, indicados en el apartado 8 A) 2 del Anexo | del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares, son las siguientes:

4.1. A)2.1. EXPERIENCIA EXTRA DEL JEFE DE PROYECTO

Se valorara hasta 20 puntos la experiencia adicional sobre los 5 afios de experiencia minima
exigidos en el apartado 5.3 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares
para dicho perfil y de acuerdo con los requisitos referidos en dicho apartado.

Se establece la siguiente férmula de valoracion:

_Ni
Vi=20x (1 — 2 26)
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Donde:

Vi: Valoracion correspondiente a la oferta i.

Ni: Numero de afios de experiencia extra del Jefe de Proyectos propuesto por la
empresa i adicionales sobre los cinco (5) afnos requeridos como minimo en el apartado
5.3 del Anexo | del PCAP para dicho perfil con los requisitos referidos en dicho apartado.

Solo se tendran en cuenta afos completos de experiencia extra. Por lo tanto, dicha
experiencia extra debe estar expresada en numero enteros, no admitiéndose decimales. En
caso de que un licitador indique la ampliacion de experiencia referida con decimales, se
ignoraran los decimales.

Solo se considerara el desempefo del puesto exigido en actuaciones completas, sin asignar
ningun punto por el desempeio de este puesto durante un periodo de tiempo sin que se haya
conseguido la ejecucién completa.

Dicha experiencia extra debe estar expresada en numeros enteros, no admitiéndose
decimales. En caso de que un licitador oferte la ampliacion de experiencia referida con
decimales, se ignoraran los decimales.

La formula referida otorga la maxima puntuacion (20 puntos) a aquellas ofertas que incluyan
la mayor experiencia extra del Jefe de Proyecto y otorga 0 puntos a aquellas ofertas en las
que no se incluya experiencia extra, siendo proporcional el aumento de la puntuacion entre
ambos valores.

2.1. Experiencia extra del Jefe de Proyecto

N.° Proponente Anos Vi
(Puntos)
1 FERNANDEZ-PACHECO INGENIERIA Y 8 17 63
URBANISMO, S. L. ’
2 | GESTION INTEGRAL DEL SUELO, S. L. 0 0,00

4 PRACSYS SEGURIDAD Y SALUD Y 0 0.00
DYNAQUA MEDIO AMBIENTE, S. L ’

De conformidad con el apartado 8 A) 2.1 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares, los licitadores deberan presentar su proposicion relativa a los criterios técnicos
cuantificables mediante la mera aplicacion de férmulas, conforme a los modelos establecidos
en los Anexo Il bis y Anexo Il CUARTO del Pliego. La falta de presentacion de alguno de los
documentos se valora con 0 puntos.

En el Anexo Il CUARTO se define que la documentacion debe estar firmada por la persona
cuyo perfil se define en el cuadro y por el representante de la empresa, en cada uno de los
perfiles, tal como se indica en el modelo de documentacion declarativa sobre experiencia de
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personal propuesto por el licitador. Los documentos presentados que no cumplen con este
requisito se han valorado con 0 puntos.

En los apartados 5.3 y 8 A) 2.1 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares, se define que la experiencia extra del Jefe de Proyectos debe ser como Jefe de
Proyectos en redaccion de proyectos de obras hidraulicas. No es valida la experiencia en
ejecucion, asistencia técnica en obras ni en direcciones de obra, asi como tampoco la
experiencia en proyectos de redaccion cuyo cargo desempefiado no sea el de Jefe, Autor de
Proyecto o similar.

4.2. A)2.2. EXPERIENCIA EXTRA DEL TECNICO DE APOYO

Se valorara hasta 15 puntos la experiencia adicional, en numero de afios, sobre los 3 afios de
experiencia minima exigidos en el apartado 5.3 del Anexo | del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares para dicho perfil y de acuerdo con los requisitos referidos en dicho
apartado.

Se establece la siguiente férmula de valoracion:

Ni

Vi=15x (1 — 2 26)

Donde:

Vi: Valoracion correspondiente a la oferta i.

Ni: Numero de anos de experiencia extra del Técnico de apoyo propuesto por la empresa i
adicionales sobre los tres (3) afios requeridos como minimo en el apartado 5.3 del Anexo | del
Pliego de Clausulas Administrativas Particulares para dicho perfil con los requisitos referidos
en dicho apartado, en el que se define que la experiencia debe ser en redaccién de
proyectos de obras hidraulicas.

Solo se tendran en cuenta afios completos de experiencia extra. Por lo tanto, dicha
experiencia extra debe estar expresada en niumero enteros, no admitiéndose decimales. En
caso de que un licitador indique la ampliacion de experiencia referida con decimales, se
ignoraran los decimales.

La formula referida responde a una funcién exponencial con crecimiento asintético que hace
que la valoracion asignada a los afios de experiencia extra sobre la requerida en el apartado
5.3 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares sea mayor en los primeros
anos de experiencia extra aportada y sea mas moderada conforme se van acumulando afios
de experiencia extra.

Finalmente, las ofertas en las que el perfil propuesto cumpla estrictamente el criterio minimo
exigido en el apartado 5.3 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares
obtendran 0 puntos.
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Siendo el resultado, el que se muestra en la tabla.

2.2. Experiencia extra del Técnico de Apoyo

Anos Vi

Extra | (Puntos)

N.° Proponente

FERNANDEZ-PACHECO INGENIERIA Y

' | URBANISMO, S. L. 121 1439
2 | GESTION INTEGRAL DEL SUELO,S.L. | 0 | 0,00
, | PRACSYS SEGURIDAD Y SALUD Y | 1464

DYNAQUA MEDIO AMBIENTE, S. L

De conformidad con el apartado 8 A) 2.2 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares , los licitadores deberan presentar su proposicién relativa a los criterios técnicos
cuantificables mediante la mera aplicacion de férmulas, conforme a los modelos establecidos
en los Anexo Il bis y Anexo Il CUARTO del Pliego. La falta de presentacion de alguno de los
documentos se valora con 0 puntos.

En el Anexo Il CUARTO se define que la documentacion debe estar firmada por la persona
cuyo perfil se define en el cuadro y por el representante de la empresa. Los documentos
presentados que no cumplen con este requisito se han valorado con 0 puntos.

4.3. A) 2.3. EXPERIENCIA EXTRA DEL ESPECIALISTA EN ESTRUCTURAS Y
EDIFICACION

Se considera hasta un maximo de 6 puntos por la participacion en proyectos en los que el
perfil propuesto haya participado como especialista en calculo de estructuras y edificacion,
estos proyectos se consideran adicionales sobre los cinco (5) proyectos requeridos como
minimo en el apartado 5.3 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares
para dicho perfil.

Para su valoracion se aplicara la siguiente formula:

Vi = Dy

Donde:
Vi: Valoracion correspondiente a la oferta i.

Di1: Puntuacion dependiente del numero de proyectos adicionales sobre los cinco (5)
proyectos requeridos como minimo en los que el perfil propuesto haya participado como
especialista en calculo de estructuras y edificacion conforme a lo siguiente:
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» 3 proyectos Di1 = 3 puntos
= > 6 proyectos Di1 = 6 puntos

La férmula atribuye hasta un maximo de 6 puntos por la participacion en proyectos en los que
el perfil propuesto haya participado como especialista en calculo de estructuras y edificacion.

El resultado de aplicar la formula anterior se muestra en la siguiente tabla:

2.3. Experiencia extra del Especialista en Estructuras y Edificacion

N° i

Vi
N.° Proponente Proyectos
Extra (Puntos)

FERNANDEZ-PACHECO INGENIERIA Y

T | URBANISMO, S. L. / 6
2 | GESTION INTEGRAL DEL SUELO, S. L. 0 0
, | PRACSYS SEGURIDAD Y SALUD Y . .

DYNAQUA MEDIO AMBIENTE, S. L

De conformidad con el apartado 8 A) 2.3 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares, los licitadores deberan presentar su proposicion relativa a los criterios técnicos
cuantificables mediante la mera aplicacion de férmulas, conforme a los modelos establecidos
en los Anexo Il bis y Anexo Il CUARTO del Pliego. La falta de presentacion de alguno de los
documentos se valora con 0 puntos.

En el Anexo Il CUARTO se define que la documentacion debe estar firmada por la persona
cuyo perfil se define en el cuadro y por el representante de la empresa. Los documentos
presentados que no cumplen con este requisito, 0 que se encuentran caducados, se han
valorado con 0 puntos.

4.4. A) 2.4 REDUCCION DEL PLAZO DE REDACCION DEL PROYECTO

Se considera hasta un maximo de 10 puntos por la reduccién del plazo de redaccion del
proyecto establecido indicado en el punto 2 del Anexo I.

Para la valoracion de la reduccion del plazo propuesto se empleara la siguiente formula:
Vi=10* Si/ Smax
Donde:

Vi = Valoracién correspondiente a la oferta i
Smax = mayor nimero de semanas de reduccion ofertado.
Si = numero de semanas de reduccién de la oferta i.
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La férmula referida otorga la maxima puntuacion a la oferta con reduccién mas alta, la cual
obtendra 10 puntos, y las que no oferten reduccion de plazo obtendrian 0 puntos.

La reduccion maxima de plazo sera de 4 semanas. En el caso de que un licitador oferte
una reduccion de plazo mayor, obtendra 0 puntos.

La valoracion resultante se muestra en la siguiente tabla:

2.4. Reduccion del plazo de redaccién de proyecto

N.° Proponente Reduccion/ Vi

Semanas | (Puntos)

FERNANDEZ-PACHECO

! | INGENIERIA Y URBANISMO, S. L. 4 1000
) SELSTION INTEGRAL DEL SUELO, 5 5,00
4 | PRACSYS SEGURIDAD Y SALUD Y 4 10,00

DYNAQUA MEDIO AMBIENTE, S. L
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5. VALORACION TOTAL DE LAS OFERTAS

Los puntos obtenidos para cada ofertante se corresponden con la suma de los puntos
obtenidos por cada uno en la valoracion econdmica mas los puntos obtenidos en la valoracion
de los criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacion de férmulas.

El resultado, una vez ordenadas las ofertas en orden decreciente, es el que se muestra a
continuacion:

Valoracién ofertas
Vi
N.° Proponente
(Puntos)
, FERNANDEZ-PACHECO INGENIERIA Y 97 01
URBANISMO, S. L. ’
4 PRACSYS SEGURIDAD Y SALUD Y 73 64
DYNAQUA MEDIO AMBIENTE, S. L ’
2 | GESTION INTEGRAL DEL SUELO, S. L. 19,33

De esta forma, la empresa FERNANDEZ-PACHECO INGENIERIA Y URBANISMO, S. L.
tiene la maxima valoracion segun la aplicacion de los criterios del apartado 8 del Anexo | del
Pliego de Clausulas Administrativas Particulares del contrato de Asistencia Técnica para la
redaccion del proyecto de “RENOVACION DE LA RED DE SANEAMIENTO EN EL
MUNICIPIO DE CORPA. FASE | (PLAN SANEA 2500)”. CONTRATO N.° 2024/57.

Madrid, a la fecha de la firma digital.

Firmado por MIGUEL ANGEL
FERNANDEZ PALOMARES - ***8G25%*
el dia 13/02/2025 con un
certificado emitido por AC

Miguel Angel Fernandez Palomares
Area Técnica Canal de Isabel Il Ente Publico.
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