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1. Introduccion

Este informe valora las ofertas presentadas por los diversos licitadores al contrato de referencia. De
manera previa se evalla la documentacién de especificaciones técnicas aportada y las consideraciones
y/o aclaraciones que hayan sido requeridas, asi como las justificaciones de las ofertas con consideracion
de anormalmente bajas en base al apartado 8.1 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Par-
ticulares (en adelante, PCAP) del contrato. Para cada licitador cuya oferta econdmica esté en presuncion
inicial de anormalidad se concluye si su justificacion de cada licitador es aceptada o rechazada vy, por
tanto, sus ofertas seran tenidas en cuenta o no en el presente Informe de Valoracién de Ofertas.

2. Revision de las especificaciones técnicas

Con fecha 17 de julio de 2025 se recibe desde la Subdireccidn de Coordinacion la documentacion relativa
a las especificaciones técnicas, la subcontratacidn, ofertas econdmicas y los criterios técnicos cuantifica-
bles del procedimiento de licitacién del contrato 177/2024 “SUMINISTRO DE AMPLIACION DE LA RED DE
RADIO DE MEDIA CAPACIDAD DEL CANAL DE ISABEL II, S.A., M.P.” de los licitadores enumerados a con-
tinuacion:

N.2 | LICITADOR NIF

1 COMSA INSTALACIONES Y SISTEMAS INDUSTRIALES, S.A.U. A64381072
2 WAVECOM INGENIERIA DE COMUNICACIONES S.L. B87237731
3 TELECOM CASTILLA LA MANCHA, S.A. A45477122
4 COXT&l, S.L.U. B13966890

Se procede a la revisidén de las especificaciones técnicas facilitadas por los licitadores, de conformidad
con lo establecido en el apartado 6.A) del Anexo | del PCAP del contrato. De dicha revisién se concluye
que las ofertas de todos los licitadores cumplen con las especificaciones técnicas del contrato.

3. Subcontratacion

Se procede a la revision de la subcontratacién, de conformidad con lo establecido en el apartado 6. B)
del Anexo | del PCAP del contrato.

El siguiente licitador no presenta el Anexo VIIl y, por tanto, no comunican que tengan intencidn de sub-
contratar ninguna de las prestaciones objeto del contrato:

WAVECOM INGENIERIA DE COMUNICACIONES S.L.

El licitador no presenta el Anexo VIl y, por tanto, no comunican que tengan intencidn de subcontratar
ninguna de las prestaciones objeto del contrato.
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COMSA INSTALACIONES Y SISTEMAS INDUSTRIALES, S.A.U.

Si tiene previsto la subcontratacidn y presentan anexo VIII cumplimentado y firmado. Cumple con los
requisitos establecidos en el apartado 6. B del PCAP.

TELECOM CASTILLA LA MANCHA, S.A

Si tiene previsto la subcontratacién y presentan anexo VIII cumplimentado y firmado. Cumple con los
requisitos establecidos en el apartado 6. B del PCAP.

COXT&l, S.L.U.

Si tiene previsto la subcontratacidn y presentan anexo VIII cumplimentado y firmado. Cumple con los
requisitos establecidos en el apartado 6. B del PCAP.

4. Revision de la oferta econdmica

Los siguientes licitadores presentan el Anexo || cumplimentado y firmado de acuerdo a la plantilla facili-
tada en el PCAP del contrato.

N.2 | LICITADOR NIF

1 COMSA INSTALACIONES Y SISTEMAS INDUSTRIALES, S.A.U. A64381072
2 WAVECOM INGENIERIA DE COMUNICACIONES S.L. B87237731
3 TELECOM CASTILLA LA MANCHA, S.A. AA45477122
4 COXT&lI, S.L.U. B13966890

Se detectd la siguiente incidencia en la revisidon de los valores indicados en el Anexo Il por los distintos
licitadores al expediente de referencia:

COXT&I, S.L.U

En el Anexo Il de Proposicidon Econédmica que incluyen en su oferta, la linea correspondiente al item 2.3
“INSTALACION Punto de Acceso Wifi Exterior (IP68) con puerto SFP+ 10 GE, antena externa y BLE (con
caracteristicas iguales o superiores a las del modelo Huawei AirEngine 6760R-51E)” y del que se solicitan
25 unidades en el modelo de Proposicién Econédmica Anexo |l del PCAP del contrato, el licitador ha indi-
cado, en la celda correspondiente al precio unitario del item, un texto con el contenido “Incluido en
partida 2.1”. El 4 de septiembre de 2025 se le requirid al licitador que se reafirmara en la oferta con el
precio del item a 0 €. Al contestar el licitador afirmativamente a dicho requerimiento se tomara, por
tanto, el mencionado precio del item 2.3 a 0 € a efectos de valoracién de su oferta.

Asi, para cada licitador, las ofertas econdmicas correspondientes al total del escenario descrito en el
Anexo Il del contrato son:

N.2 | LICITADOR IMPORTE EUROS (IVA excl.)
1 COMSA INSTALACIONES Y SISTEMAS INDUSTRIALES,
S.A.U.

1.613.877,68
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2 WAVECOM INGENIERIA DE COMUNICACIONES S.L. 1.448.169,62
3 TELECOM CASTILLA LA MANCHA, S.A. 1.736.030,45
4 COX T&I, S.L.U. 1.844.865,22

5. Analisis de la documentacion de ofertas anormalmente bajas

Tras el andlisis de los supuestos descritos en el apartado 8.1 del Anexo | del PCAP del contrato se consi-

dera como anormalmente baja la oferta econdmica presentada por el licitador WAVECOM INGENIERIA
DE COMUNICACIONESS.L. por lo que se ha requerido a dicho licitador, en fecha de 10 de agosto de 2025,
la justificacién que demuestre que la solucidn propuesta pueda ser efectivamente ejecutada en los tér-
minos ofertados.

5.1 Licitador: WAVECOM INGENIERIA DE COMUNICACIONES S.L.

Tras el analisis de la documentacién remitida por el licitador se concluye lo siguiente:

1. Suministros:

Las ofertas de proveedores de equipamiento proporcionadas por el licitador Unicamente
justifican el precio de los equipos de acceso (TDMA banda ancha, UHF y Wi-Fi). Para el resto
de equipamiento, se facilitan enlaces de portales de e-commerce que referencian el material
ofertado y su precio. Dada la naturaleza dindmica de dichos precios, se han encontrado
ligeras discrepancias entre el precio indicado en la documentaciéon de la oferta y el precio
mostrado por las plataformas de e-commerce en el momento de elaboracién de este
Informe por el drea técnica. Aun soslayando dichas discrepancias, se ha verificado que el
producto propuesto para justificar el precio del item 6.1. (SUMINISTRO SAl + Bancada de
150 Ah (con caracteristicas iquales o superiores a las del modelo ARES Plus RT)) es el modelo
SOCOMEC SAI NETYS PR-RT 1700VA/1350W 230V 50/60HZ (NPR-1700-RT). No puede
considerarse ambos equipos como equivalentes. El equipo Socomec NeTYS PR-RT 1700VA
es un SAl de topologia linea interactiva, apropiado para cargas de equipamiento IT estandar
no critico, mientras que Ablerex Ares Plus RT es On:Line de doble conversién (VFI) con
regulacién estricta (CVCF), menor distorsién y mayor inmunidad a perturbaciones. Por tanto,
es mas adecuado para cargas criticas y emplazamientos donde la alimentacion eléctrica
suele estar sometido a mayores fluctuaciones. Precisamente, este sistema de
telecomunicaciones va a dar soporte a servicios criticos de telemetria y automatizacion del
ciclo integral del agua, especialmente en el ambito de la depuracién. Este tipo de
emplazamientos, debido a su ubicacidon no urbana, suele disponer de un suministro de
menor fiabilidad y estabilidad, sometido habitualmente a fluctuaciones, razén técnica para
demandar el suministro de equipamiento similar al equipo Ablerex Ares Plus RT, de una
gama de caracteristicas técnicas (y precios) significativamente superior. En definitiva, el
licitador no ha aportado justificacidn del abaratamiento del precio de los equipos de acceso
referido, si no los costes en si, sin mads, y que, a mayor abundamiento, se ha verificado que
en algunos items el licitador oferta elementos de gama y caracteristicas inferiores a las
requeridas por el pliego.
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2. Servicios y Soporte:

El licitador agrupa bajo dichos epigrafes los trabajos de instalacién, mantenimiento, formacion
e ingenieria del contrato. El conjunto de estas partidas supone el 48% del Presupuesto Base de
Licitacidn, tal y como indica el INI del contrato. Dicho presupuesto se ha obtenido a partir de una
Consulta al Mercado elaborada por la Subdireccion de Estudios y Programas en la que, de hecho,
participd esta misma empresa.

Del desglose econdmico que aporta la empresa, se concluye que las partidas de Servicio y
Soporte se han valorado con una baja del 40,56% respecto a lo contemplado en el Presupuesto
Base de Licitacién del contrato.

El licitador, en su oferta justificativa, se limita a indicar que la ejecucidn de los servicios: “incluye
toda la mano de obra especializada asociada a planificacidn, ingenieria, documentacién, pruebas
y tareas de instalacidn fisica. Se estiman aproximadamente unas 2.000 horas de técnicos y unas
800 horas de ingenieria y gestién de proyecto”. Sin embargo, no aportan ningtn anélisis y/o
desglose de actividades que den soporte justificativo a dicha afirmacidn, mas alla de referencias
genéricas centradas en la “eficiencia del personal técnico” y en las “ventajas logisticas”, que no
son concretadas.

Tampoco presenta un analisis de costes laborales de la ejecucién de actividades, salvo
afirmaciones genéricas de respeto de las obligaciones que resulten aplicables en materia
medioambiental, social y laboral.

A modo de ejemplo, en el apartado de servicios profesionales, se observan los siguientes
importes propuestos para actividades de ingenieria del proyecto con un impacto directo en la
calidad y buen desempefio general de la solucion:

o Item 14 - Documentacion de proyecto: 70,29€

Item 15.1 - Ejecucion de replanteo: 155,60€

o Item 16 -Ingenieria de proyecto (elaboracion de estudios radioeléctricos, elaboracion
de mapas de cobertura, redaccion de proyectos y tramitacion de licencias ante la
SETSI, gestion de licencia en Ayuntamiento, etc.): 141,81€

O

Estos valores resultan significativamente inferiores a los valores de mercado habitualmente aso-
ciados a este tipo de trabajos en el sector de telecomunicaciones, y como se ha indicado, justifi-
cados por el Estudio de Mercado realizado previamente para la obtencién del Presupuesto Base
de Licitacidn de este contrato:

Estudio de mercado Wavecom Ingenieria | Diferencia porcen-
de comunicaciones, tual
S.L.
Item 14 736,84€ 70,29€ -90,46%
Item 15.1 368,42€ 155,60€ -57,77%
Item 16 1.473,68€ 141,80€ -90,38%
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Como conclusién, esta area considera que el licitador WAVECOM INGENIERIA DE
COMUNICACIONES S.L. no justifica en grado suficiente su oferta de acuerdo a lo demandado en
el apartado 8.1 del Anexo | del PCAP del contrato al no quedar adecuadamente motivado el
importe econémico ofertado y, por tanto, su oferta debe ser rechazada. No se puede garantizar
la correcta ejecucion del contrato ya que su justificacién de precios se basa en equipamiento de
gama inferior y los servicios que se demandan se ofertan con precios que presentan unas
diferencias porcentuales respecto del Estudio de Mercado muy acusadas que no ha sido
correctamente justificadas.

6. Revision de criterios de valoracidn cuantificables mediante la mera aplicacion

de formulas

Los siguientes licitadores, cuyas ofertas si son aceptadas y tomadas en consideracion, presentan el Anexo
Il cumplimentado y firmado de acuerdo a la plantilla facilitada en el PCAP del contrato.

LICITADOR NIF

COMSA INSTALACIONES Y SISTEMAS INDUSTRIALES, S.A.U. A64381072
TELECOM CASTILLA LA MANCHA, S.A. AA45477122
COX T&l, S.L.U. B13966890

Se detectd la siguiente incidencia en la revision de la documentacién acreditativa de los valores indicados

en el Anexo Il bis por los distintos licitadores al expediente de referencia:

COXT&l, S.L.U.

Presenta Anexo Il bis firmado, pero no incluyen, tal y como se requiere, el Anexo XI cumplimentado para
poder acreditar los valores ofertados en los siguientes criterios:

8 A) 2.1 Experiencia del recurso “Jefe de Proyecto” con dedicacién al contrato que exceda la experiencia
minima requerida para dicho perfil en el apartado 5.2.1 del Anexo |

8 A) 2.2 Experiencia de los dos recursos “Instaladores de Sistemas de Telecomunicaciones” con dedicacidn
al contrato que exceda la experiencia minima requerida para dicho perfil en el apartado 5.2.1 del Anexo |

El 4 de septiembre de 2025 le fue requerido al mencionado licitador dicho Anexo XI cumplimentado.
Tras ser este remitido, de su revisidn por estos servicios técnicos, se concluye:

En su Anexo |l bis el licitador indicaba para el criterio de valoracién 8 A) 2.2 Experiencia de los
dos recursos “Instaladores de Sistemas de Telecomunicaciones” con dedicacion al contrato que
exceda la experiencia minima requerida para dicho perfil en el apartado 5.2.1 del Anexo un valor
de 10 afios completos de experiencia extra adicionales para ambos recursos.

Sin embargo, Unicamente acreditan, para ambos perfiles, una experiencia adicional a la minima
requerida de 81 meses (6,75 afios). Por tanto, sera el valor de 6 el que se tome en consideracién
para la valoracién de su oferta para el criterio de valoracion 8 A) 2.2, para ambos perfiles, al
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considerarse sélo afios completos, prescindiendo de los decimales, segun lo indicado en el PCAP
del contrato para evaluar dicho criterio de valoracién 8 A) 2.2

De esta manera, para cada licitador, los valores finalmente tomados en consideracion para cada criterio

de valoracion cuantificable mediante la mera aplicacion de férmulas son:

Criterio 8.A) 2.1 Experiencia del Jefe de Proyecto con dedicacion al suministro que exceda la experien-

cia minima requerida para dicho perfil en el apartado 5.2.1 del Anexo |

Ni Ni
LICITADOR (afos) (afos)
Ofertado | Acreditado

COMSA INSTALACIONES Y SISTEMAS INDUSTRIALES,

22 22
S.A.U.
COX T&l, S.L.U. 12 12
TELECOM CASTILLA LA MANCHA, S.A. 18 18

Criterio 8.A) 2.2 Experiencia de los dos recursos “Instaladores de Sistemas de Telecomunicaciones”
con dedicacion al suministro que exceda la experiencia minima requerida para dicho perfil en el apar-

tado 5.2.1 del Anexo I.

Expl Exp2 Expl Exp2
LICITADOR (afos) (afos) (afos) (afos)
Ofertado | Ofertado | Acreditado | Acreditado
E;I)A;,:-ILI;I-STALACIONES Y SISTEMAS INDUSTRIA- 93 99 93 29
COX T&l, S.L.U. 10 10 6 6
TELECOM CASTILLA LA MANCHA, S.A. 14 17 14 17

Criterio 8.A) 2.3 Utilizacion de vehiculos asignados al contrato de bajo potencial contaminante para

limitar las emisiones a la

CERO ECO CERO ECO
LICITADOR Ofertado | Ofertado | Acreditado | Acreditado
COMSA INSTALACIONES Y SISTEMAS INDUSTRIA- 5 0 5 0
LES, S.A.U.
COX T&I, S.L.U. 0 2 0 2
TELECOM CASTILLA LA MANCHA, S.A. 2 0 2 0
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7. Valoracion de las ofertas aceptadas

Segun se define en el apartado 8 del Anexo | del PCAP las ofertas aceptadas se valoran empleando crite-
rios cuantificables con férmulas:

A) Criterios cuantificables mediante la mera aplicacién de férmulas 100 puntos

A) 1. Valoracién econdmica.................. 70 puntos

A) 2. Criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacion de férmulas .... 30 puntos:

A) 2.1 Experiencia del Jefe de Proyecto con dedicacion al suministro que exceda la experiencia
minima requerida para dicho perfil en el apartado 5.2.1 del Anexo I. 7 puntos

A) 2.2 Experiencia de los dos recursos “Instaladores de Sistemas de Telecomunicaciones” con
dedicacién al suministro que exceda la experiencia minima requerida para dicho perfil en el
apartado 5.2.1 del Anexo I. 20 puntos

A) 2.3 Utilizacidn de vehiculos asignados al contrato de bajo potencial contaminante para limitar
las emisiones a la atmdsfera. 3 puntos

B) Criterios sujetos a un juicio de valor....... .No aplica.

1. Valoracion economica. Se establece la siguiente formula:

A) Valoracion de los criterios cuantificables mediante la mera aplicacién de férmulas 100 puntos

A) 1. Valoracion econémica. En el analisis econdmico prima en orden decreciente, el precio mas bajo teniendo
este la valoracién maxima, es decir, 70 puntos. Se establece la siguiente formula.

Vi = 70 * Pmin/ Pi
Donde:

Vi= Valoracién correspondiente a la oferta i
Pi = Precio propuesto por la empresai, en €.

Pmin = Precio minimo ofertado, en €

2. (Criterios Cuantificables mediante la mera aplicacion de formulas. Se establecen las siguientes for-
mulas:

| A) 2.1 Experiencia del Jefe de Proyecto con dedicacion al suministro que exceda la experiencia minima requerida |
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para dicho perfil en el apartado 5.2.1 del Anexo | ....... 7 puntos.

Se valorara con hasta 7 puntos la experiencia extra acreditada del recurso propuesto como Jefe de Proyecto por
la empresa licitadora que exceda sobre la experiencia minima exigida en el apartado 5.2.1 del presente Anexo.
El recurso ofertado para la valoracién del presente criterio técnico cuantificable mediante la mera aplicacién de
formulas debera ser el mismo que el propuesto para el cumplimiento del apartado 5.2.1 del presente Anexo.

Para su valoracion se realizard en base a la siguiente férmula:

i

max
Donde:

Vi = Valoracién correspondiente a la oferta i.

Ni = Experiencia extra del recurso propuesto como “Jefe de Proyecto”: nimero de afios de experiencia extra del
recurso propuesto como “Jefe de Proyecto” por la empresa i en la direccidon de proyectos de despliegue de
sistemas de telecomunicaciones sobre lo exigido en el apartado 5.2.1 del Anexo | del PCAP.

Nmax = Mayor Ni acreditado por los licitadores.

Los licitadores ofertaran la experiencia extra en afios completos. Dicha experiencia extra debe estar expresada en
numeros enteros, no admitiéndose decimales. En caso de que un licitador oferte la experiencia extra referida con
decimales, se ignoraran los decimales.

A) 2.2 Experiencia de los dos recursos “Instaladores de Sistemas de Telecomunicaciones” con dedicacién al
suministro que exceda la experiencia minima requerida para dicho perfil en el apartado 5.2.1 del Anexo I. 20
puntos.

Se valorara con hasta 20 puntos el nimero de afios de experiencia extra acreditados de los dos recursos “Instalado-
res de Sistemas de Telecomunicaciones propuestos por la empresa licitadora que exceda sobre la experiencia mi-
nima exigida en el apartado 5.2.1 del presente Anexo |. Los dos instaladores ofertados para la valoracion del presente
criterio técnico cuantificable mediante la mera aplicacién de férmulas deberan ser los mismos que los propuestos
para el apartado 5.2.1 del presente Anexo.

Esta valoracidn se realizard en base a la siguiente férmula:

Exp1l Exp2
i + 10x b

V;=10x 10 10

Donde:

Vi = Valoracion correspondiente a la oferta i.

Expl = Experiencia extra del recurso propuesto como “primer Instalador de Sistemas de Telecomunicaciones”: nu-
mero de afios de experiencia extra del recurso propuesto como primer “Instalador de Sistemas de Telecomunica-
ciones” en proyectos de instalacidn de sistemas de telecomunicaciones por la empresa i como instalador de Sistemas
de Telecomunicaciones sobre lo exigido en el apartado 5.2.1 del Anexo | del PCAP.
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Exp2 = Experiencia extra del recurso propuesto como segundo “Instalador de Sistemas de Telecomunicaciones”:
Numero de afios de experiencia extra del recurso propuesto como “segundo Instalador de Sistemas de Telecomu-
nicaciones” en proyectos de instalacion de sistemas de telecomunicaciones por la empresa i como instalador de
Sistemas de Telecomunicaciones sobre lo exigido en el apartado 5.2.1 del Anexo | del PCAP.

Los licitadores ofertaran la experiencia extra en afios completos. Dicha experiencia extra debe estar expresada en
nUmeros enteros, no admitiéndose decimales. En caso de que un licitador oferte la experiencia extra referida con
decimales, se ignoraran los decimales.

Los licitadores ofertaran la experiencia extra en afios completos. Dicha experiencia extra debe estar expresada en
nUmeros enteros, no admitiéndose decimales. En caso de que un licitador oferte la experiencia extra referida con
decimales, se ignoraran los decimales.

La puntuacién maxima para cada puesto a efectos de valoracion es la indicada en la tabla que figura a continuacién.
Si el licitador oferta mayor experiencia del personal de la indicada en dicha tabla, Unicamente se tendré en cuenta a
efectos de valoracidn el nimero de afos extra de experiencia maximos para cada puesto indicados en la misma.

Afios de experiencia
Puesto Puntuacién maxima extra maximos a
considerar
Primer técnico 10 puntos 10 afios
Segundo técnico 10 puntos 10 afios

PUNTOS TOTALES | PUNTUACION MAXIMA = 20 PUNTOS

A) 2.3 Utilizacion de vehiculos asignados al contrato de bajo potencial contaminante para limitar las emisiones a
la atmdsfera 3 puntos.

Se valorara la clasificacién de los vehiculos requeridos en el apartado 5.2.2 del Anexo | en funcién del potencial
contaminante de conformidad con la siguiente formula.

Vi=(C*1,5) + (E*0,5)
Donde:
Vi= Puntuacidn correspondiente a la oferta i.
Ci= N2 de vehiculos Cero Emisiones adscritos al contrato propuestos por el licitador i.

Ei= N2 de vehiculos ECO adscritos al contrato propuestos por el licitador i.

A efectos de valoracidn se tendra en cuenta un maximo de dos vehiculos adscritos al contrato. En este sentido, Ci
+ Ei sera como maximo dos.

Si el licitador oferta mas de dos vehiculos se tendra en cuenta a efectos de valoracién los dos vehiculos de
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potencial contaminante mas bajo.

Si el licitador oferta menos de dos vehiculos, se entendera que el licitador adscribe al contrato el resto de los
vehiculos con distintivo ambiental tipo C de conformidad con lo requerido en el apartado 5.2.2 del presente Anexo

Aplicando los criterios indicados a los valores enunciados por los licitadores en los Anexos Il y Il bis a las

ofertas que si se tienen en consideracion:

LICITADOR NIF

COMSA INSTALACIONES Y SISTEMAS INDUSTRIALES, S.A.U. A64381072
TELECOM CASTILLA LA MANCHA, S.A AA45477122
COX T&l, S.L.U B13966890

se obtiene, mediante aplicacién de las férmulas indicadas, la siguiente valoracidn:

Criterio 8.A) 1 Valoracién econémica

LICITADOR SI?\lFIIiIF:r&) Vi=70*Pmin/Pi
COMSA INSTALACIONES Y SISTEMAS INDUSTRIALES, S.A.U. 1.613.877,68 70,00
COX T&lI, S.L.U. 1.844.865,22 61,24
TELECOM CASTILLA LA MANCHA, S.A. 1.736.030,45 65,07

Criterio 8.A) 2.1 Experiencia del Jefe de Proyecto con dedicacion al suministro que exceda la experien-

cia minima requerida para dicho perfil en el apartado 5.2.1 del Anexo I ....... 7 puntos.
Ni . .
LICITADOR o Vi = 7 (Ni/Nmax)
(afos)
COMSA INSTALACIONES Y SISTEMAS INDUSTRIALES, S.A.U. 22 7,00
COX T&lI, S.L.U. 12 3,82
TELECOM CASTILLA LA MANCHA, S.A. 18 5,73

Criterio 8.A) 2.2 Experiencia de los dos recursos “Instaladores de Sistemas de Telecomunicaciones”

con dedicacién al suministro que exceda la experiencia minima requerida para dicho perfil en el apar-

tado 5.2.1 del Anexo I. 20 puntos.

Expl | Exp2 | Vi=10(Exp1/10) +
LICITADOR (afos) | (afios) 10(Exp2/10)
COMSA INSTALACIONES Y SISTEMAS INDUSTRIALES, S.A.U. 23 22 20
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COXT&l, S.L.U.

6

6

12

TELECOM CASTILLA LA MANCHA, S.A.

14

17

20

Nota: Tal y como se indica en el PCAP: “El umbral de saciedad establecido respecto de la experiencia
extra los dos recursos ‘Instalador de Sistemas de Telecomunicaciones’, se establece un maximo de 10

afos de experiencia extra adicionales por encima de los 3 afios requeridos en el apartado 5.2.1 del pre-

sente Anexo al considerarse que es una experiencia extra suficiente por encima de la cual no se genera

valor afiadido para prestacién de los trabajos demandados por el presente contrato”. Por tanto, los dos

licitadores tenidos en consideracién que ofertan una experiencia de 10 afios 0 mas para ambos recursos
(COMSA INSTALACIONES Y SISTEMAS INDUSTRIALES, S.A.U. y TELECOM CASTILLA LA MANCHA, S.A.) ob-
tienen los dos la maxima puntacion de 20 puntos para este criterio de valoracidn.

Criterio 8.A) 2.3 Utilizacion de vehiculos asignados al contrato de bajo potencial contaminante para

limitar las emisiones a la atmosfera.........coeeveeveevercerceecennee. 3 puntos.
Vi = (Ci-1,5) +
LICITADOR CERO | ECO (Ei-0,5)
COMSA INSTALACIONES Y SISTEMAS INDUSTRIALES, S.A.U. 2 0 3,00
COX T&lI, S.L.U. 0 2 1,00
TELECOM CASTILLA LA MANCHA, S.A. 2 0 3,00

8. Clasificacion de ofertas

Sumando las puntuaciones obtenidas por cada licitador en cada uno de los criterios de valoracién enun-

ciados en el apartado 8 del Anexo | del PCAP. obtenemos la siguiente tabla que lista, en orden descendente, la

puntuacién obtenida por cada licitador.

Criterio | Criterio | Criterio | Criterio
ORDEN LICITADOR 1 21 22 23 TOTAL
COMSA INSTALACIONES Y SISTEMAS IN-
1 DUSTRIALES, S.A.U. 70,00 7,00 20 3,00 100,00
2 TELECOM CASTILLA LA MANCHA, S.A. 65,07 5,73 20 3,00 93,80
3 COX T&lI, S.L.U. 61,24 3,82 12 1,00 78,06

Firmado electronicamente por: Rafael Martin

Espiga

En la fecha y hora 22.09.2025 13:17:59

CEST

Rafael Martin Espiga

Jefe del Area de Telecomunicaciones
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