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1 OBIJETO DEL INFORME DE VALORACION TECNICA:

Este informe tiene por objeto la realizacion de la valoracidén técnica de las ofertas
presentadas por aquellas empresas que han superado la primera fase del
proceso (revision de la documentacion administrativa determinada en el Pliego
de Condiciones Particulares, en adelante PCP) correspondiente al proceso de
licitaciéon 6012500161 para la contratacién del SERVICIO DE INSPECCION POR
ULTRASONIDOS DE EJES Y RUEDAS DE MATERIAL MOVIL.

2 INFORMACION PREVIA A LA VALORACION TECNICA:
Para la presente licitacién han manifestado interés las siguientes empresas:

e APPLUSNORCONTROL, S.L.U.

e SCI, SERVICIOS DE CONTROL E INSPECCION S.A.U.
e SGSTECNOS, S.A.

e SOCOTEC ENGINEERING SOLUTIONS SPAIN S.L.U.
e KLW WHEELCO

De las cinco empresas que han manifestado interés, Unicamente ha presentado
oferta en el plazo fijado, habiendo superado la fase de revisiéon administrativa las
empresas:

e APPLUS NORCONTROL, S.L.U.

e SCI, SERVICIOS DE CONTROL E INSPECCION S.A.U.
e SGSTECNOS, S.A.

e SOCOTEC ENGINEERING SOLUTIONS SPAIN S.L.U.

3 CONTENIDO MiNIMO DE LA OFERTA:

En el apartado 25 del cuadro resumen del Pliego de Condiciones Particulares
(PCP) que rige este proceso, se indican los siguientes requisitos:

25. Oferta técnica

¢Es necesaria oferta técnica? Si.

La valoracion técnica se realizard de acuerdo con los criterios especificados en el
apartado 27 del cuadro resumen de este PCP y la documentacion para la valoracion de
dichos criterios deberd presentarse conforme a lo indicado en el apartado 42 del cuadro
resumen de este PCP.

éSe exige contenido minimo de la oferta técnica? No”

Al no exigirse en el PCP contenido minimo de la oferta técnica, no procede la

presentacion ni valoracién de contenido minimo.
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4 REQUERIMIENTOS DE LOS PLIEGOS:

Tras analizar las ofertas técnicas presentadas en relacion con el cumplimiento de
los requerimientos descritos en el Pliego de Prescripciones Técnicas (PPT) y PCP,
cabe destacar lo siguiente:

e APPLUS NORCONTROL, S.L.U.

La oferta técnica cumple con los requerimientos descritos en el PPTy PCP.
e SCI, SERVICIOS DE CONTROL E INSPECCION S.A.U.

La oferta técnica cumple con los requerimientos descritos en el PPTy PCP.
e SGSTECNOS, S.A.

La oferta técnica cumple con los requerimientos descritos en el PPTy PCP.
e SOCOTEC ENGINEERING SOLUTIONS SPAIN S.L.U.

La oferta técnica cumple con los requerimientos descritos en el PPTy PCP.

5 DESARROLLO DE LA VALORACION TECNICA CORRESPONDIENTE A LOS CRITERIOS
DE VALORACION TECNICA EVALUABLES MEDIANTE JUICIOS DE VALOR.

La valoracion técnica de la oferta se realiza en base a los criterios de valoracion
técnica definidos en el apartado 27 del cuadro resumen del PCP que rige este
proceso. Segun dicho apartado se establecen los siguientes criterios:

Criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor:

Memoria descriptiva, plan de trabajo y organizacion de los trabajos: se asignaran hasta 10 puntos.

Puntuacion méaxima
MEMORIA DESCRIPTIVA
hasta 4 puntos

Puntuacion maxima
PLAN DE TRABAJO

hasta 6 puntos

Puntuaciéon maxima
Desglose de tareas

hasta3 puntos

. Puntuacion maxima
Duracion de las tareas
hasta 3 puntos
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Descripcion de cada criterio:

MEMORIA DESCRIPTIVA

Descripcion de los servicios. La memoria describe los alcances de los trabajos, detallando equipos a

utilizar y tipo de palpadores (mono angulo o phased array -multi angulo-).
PLAN DE TRABAJO: Desglose de tareas

Se detallan secuencialmente las tareas para realizar la inspeccidn, indicando que producto quimico

se utilizara en cada una de ellas (segun apartado 2.2 y apartado 7 del PPT).
Duracion de tareas

Se indica el tiempo estimado en realizar la inspeccion a tren montado de un eje y una rueda y se
indica el tiempo estimado en realizar la inspeccidn a eje suelto (tren desmontado) de un eje y una

rueda.

La valoracion de los criterios se realizara mediante la informacion contenida en la tabla de valoracién
de criterio, teniéndose en cuenta no solo la apariencia formal de la oferta técnica, sino también el
examen de su contenido, puntuando la calidad técnica de cada oferta en virtud de su adecuacion

material a los requerimientos del PPT.

Valoracidn de cada criterio Puntuacion Maxima
La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle alto. Hasta 100 %

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle medio. Hasta 50 %

La informacion es coherente, completa y con un nivel de detalle bajo. Hasta 25 %

La informacion es incoherente y/o incompleta. 0%

Entendiendo por una propuesta Coherente: La informacidn tiene una estructura légica y bien
organizada, permitiendo que las ideas se relacionen de manera clara y comprensible. No hay
contradicciones y el mensaje es facil de entender.

Entendiendo por una propuesta Incoherente: La informacion carece de una estructura légica,
presenta contradicciones o falta de claridad, lo que dificulta su comprension y conexién entre las
ideas.

Entendiendo por una propuesta Completa: La informacion incluye todos los elementos y detalles
necesarios para abordar el tema de manera integral, sin dejar aspectos esenciales sin tratar.

Entendiendo por una propuesta Incompleta: La informacion presenta omisiones o falta de elementos

clave, lo que impide una comprension total del tema o deja preguntas sin respuesta.

Se define el Nivel de detalle alto/medio/bajo:
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. Alto: La informacidn es exhaustiva, precisay profundiza en todos los aspectos del tema,
proporcionando ejemplos, explicaciones y justificaciones detalladas.

. Medio: La informacion cubre los aspectos esenciales con un nivel de detalle suficiente
para la comprensidn, pero sin profundizar demasiado en cada punto.

. Bajo: La informacidn es superficial, con explicaciones generales y poco desarrolladas,
lo que puede generar dudas o falta de claridad en ciertos puntos.

Nota: esta documentacion se presentara conforme a lo indicado en el apartado 42 del cuadro

resumen de este PCP.

5.1.- Analisis para la valoracion técnica de la oferta de APPLUS
NORCONTROL, S.L.U.

Criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor:

MEMORIA DESCRIPTIVA

Descripcion de los servicios. La memoria describe los alcances de los trabajos, detallando equipos a

utilizar y tipo de palpadores (mono angulo o phased array -multi angulo-).

Se determina que la informacion es coherente porque la informacion presentada tiene
una estructura logica y esta bien organizada. No existen contradicciones en los alcances
de los trabajos a realizar.

La propuesta es completa, puesto que se hace mencion explicita a los equipos a utilizar
y el tipo de palpadores.

Se considera que la propuesta tiene un nivel de detalle alto, puesto que el proceso de
inspeccion se describe en detalle, y aparte de la informacion sobre equipos de medida y
palpadores, se describen las probetas de calibracion que se utilizaran.

Por todo lo anterior, se puede calificar la propuesta como coherente, completa y con un
nivel de detalle alto, y se la otorgan 4 puntos.
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PLAN DE TRABAJO: Desglose de tareas

Se detallan secuencialmente las tareas para realizar la inspeccion, indicando que producto quimico se]

utilizara en cada una de ellas (segun apartado 2.2 y apartado 7 del PPT).

Se determina que la informacion es coherente porque la informacion presentada tiene
una estructura logica y esta bien organizada. No existen contradicciones en el desglose
de las tareas a realizar.

La propuesta es completa, puesto que se hace mencion explicita al producto quimico
que se utilizara como acoplante.

Se considera que la propuesta tiene un nivel de detalle medio, puesto que las tareas
para realizar la inspeccion se describen en detalle, pero la informacion del producto
acoplante no coincide con la especificada en el PPT, ni tampoco se dan sus
especificaciones técnicas para evaluar la compatibilidad. Sin embargo, al ser esta grasa
proporcionada por Metro de Madrid, no existe incumplimiento del PPT.

Se considera que la propuesta tiene un nivel de detalle medio, puesto que aunque las
tareas para realizar la inspeccion se describen en detalle, la informacion del producto
acoplante, al no coincidir con la especificada en el PPT, requeriria de una explicacion
mayor acerca de su compatibilidad. Se considera que no se ha profundizado suficiente
en este punto, y acorde con los criterios de valoracion marcados en el PCP (“Medio: la
informacion cubre los aspectos esenciales con un nivel de detalle suficiente para la
comprension, pero sin profundizar demasiado en cada punto”.) se califica la propuesta
como nivel de detalle medio.

Por todo lo anterior, se puede calificar que la propuesta es coherente, completa y con
un nivel de detalle medio, y se la otorgan 1,5 puntos, es decir, el 50% de la puntuacion
maxima de este criterio.

Duracion de tareas

Se indica el tiempo estimado en realizar la inspeccion a tren montado de un eje y una rueda y se indica

el tiempo estimado en realizar |la inspeccidn a eje suelto (tren desmontado) de un eje y una rueda.

Se determina que la informacion es coherente porque los datos de los tiempos de
inspeccion presentados tienen una estructura logica y estan bien organizados. No
existen contradicciones entre los tiempos indicados.
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La propuesta es completa, puesto que se hace mencion explicita en el apartado 8 de la
memoria de los tiempos estimados tanto a tren montado como a eje suelto.

Se considera que la propuesta tiene un nivel de detalle alto, puesto que los tiempos de
inspeccion estan perfectamente detallados en todas las casuisticas.

Por estos motivos, se califica este apartado como coherente, completo y con un nivel de
detalle alto, y se otorgan 3 puntos.

Como conclusion de lo desarrollado en este apartado, se califica la oferta técnica de
APPLUS NORCONTROL S.L.U. con 8,5 puntos.

5.2.- Analisis para la valoracion técnica de la oferta de SCI, SERVICIOS DE
CONTROL E INSPECCION S.A.U.

Criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor:

MEMORIA DESCRIPTIVA

Descripcion de los servicios. La memoria describe los alcances de los trabajos, detallando equipos a

utilizar y tipo de palpadores (mono angulo o phased array -multi angulo-).

Se determina que la informacion es coherente porque la informacion presentada tiene
una estructura logica y esta bien organizada. No existen contradicciones en los alcances
de los trabajos a realizar.

La propuesta es completa, puesto que se hace mencion explicita a los equipos a utilizar
y el tipo de palpadores.

Se considera que la propuesta tiene un nivel de detalle alto, puesto que el proceso de
inspeccion se describe en detalle, y aparte de la informacion minima sobre equipos de
medida y palpadores, se adjuntan como anexo informacion técnica de los equipos y los
palpadores.

Se puede calificar que la propuesta es coherente, completa y con un nivel de detalle
alto, y se la otorgan 4 puntos.
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PLAN DE TRABAJO: Desglose de tareas

Se detallan secuencialmente las tareas para realizar la inspeccioén, indicando que producto quimico se]

utilizara en cada una de ellas (segun apartado 2.2 y apartado 7 del PPT).

Se determina que la informacion es coherente porque la informacion presentada tiene
una estructura logica y esta bien organizada. No existen contradicciones en el desglose
de las tareas a realizar.

La propuesta es completa, puesto que se hace mencion explicita al producto quimico
que se utilizara como acoplante.

Se considera que la propuesta tiene un nivel de detalle medio, puesto que las tareas
para realizar la inspeccion se describen en detalle y son comprensibles, pero la
informacion del producto acoplante no tiene el nivel de detalle suficiente ni se

profundiza en ello, porque no se indica la referencia del producto.

Se puede calificar que la propuesta es coherente, completa y con un nivel de detalle
medio, y se la otorgan 1,5 puntos, es decir, el 50% de la puntuacion maxima de este
criterio.

Duracion de tareas

Se indica el tiempo estimado en realizar la inspeccion a tren montado de un eje y una rueda y se indica

el tiempo estimado en realizar la inspeccién a eje suelto (tren desmontado) de un eje y una rueda.

Se determina que la informacion es coherente porque los datos de los tiempos de
inspeccion presentados tienen una estructura logica y estan bien organizados. No
existen contradicciones entre los tiempos indicados.

La propuesta es completa, puesto que se hace mencion explicita en el apartado 3.2 de
la memoria de los tiempos estimados tanto a tren montado como a eje suelto.

Se considera que la propuesta tiene un nivel de detalle alto, puesto que los tiempos de
inspeccion estan perfectamente detallados en todas las casuisticas.

Por este motivo, se califica este apartado como coherente, completo y con un nivel de
detalle alto, y se otorgan 3 puntos.
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Como conclusion de lo desarrollado en este apartado, se califica la oferta técnica de
SERV. DE CONTROL E INSPECCION, S.A. con 8,5 puntos.

5.3.- Analisis para la valoracion técnica de la oferta de SGS TECNOS, S.A.

Criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor:

MEMORIA DESCRIPTIVA

Descripcion de los servicios. La memoria describe los alcances de los trabajos, detallando equipos a

utilizar y tipo de palpadores (mono angulo o phased array -multi &ngulo-).

Se determina que la informacion es coherente porque la informacion presentada tiene
una estructura logica y esta bien organizada. No existen contradicciones en los alcances
de los trabajos a realizar.

La propuesta es completa, puesto que se hace mencion explicita a los equipos a utilizar
y el tipo de palpadores.

Se considera que la propuesta tiene un nivel de detalle alto, puesto que el proceso de
inspeccion se describe en detalle, y aparte de la informacion sobre equipos de medida y
palpadores, se indican las probetas de calibracion que se utilizaran.

Se puede calificar que la propuesta es coherente, completa y con un nivel de detalle
alto, y se la otorgan 4 puntos.

PLAN DE TRABAJO: Desglose de tareas

Se detallan secuencialmente las tareas para realizar la inspeccion, indicando que producto quimico se]

utilizara en cada una de ellas (segun apartado 2.2 y apartado 7 del PPT).

Se determina que la informacion es coherente porque la informacion presentada tiene
una estructura logica y esta bien organizada. No existen contradicciones en el desglose
de las tareas a realizar.

La propuesta es completa, puesto que se hace mencion explicita al producto quimico
que se utilizara como acoplante.
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Se considera que la propuesta tiene un nivel de detalle alto, puesto que se describen
detalladamente los procesos de inspeccion y proponen alternativas en caso de
imprevistos. También se indica el producto quimico que se utilizara como acoplante,
siendo el especificado en el PPT.

Se puede calificar que la propuesta es coherente, completa y con un nivel de detalle
alto, y se la otorgan 3 puntos.

Duracion de tareas

Se indica el tiempo estimado en realizar la inspeccion a tren montado de un eje y una rueda y se indicg

el tiempo estimado en realizar |la inspeccidn a eje suelto (tren desmontado) de un eje y una rueda.

Se determina que la informacion es coherente porque los datos de los tiempos de
inspeccion presentados tienen una estructura logica y estan bien organizados. No
existen contradicciones entre los tiempos indicados.

La propuesta es completa, puesto que se hace mencion explicita en el apartado 2.2.3 de
la memoria de los tiempos estimados tanto a tren montado como a eje suelto.

Se considera que la propuesta tiene un nivel de detalle alto, puesto que los tiempos de
inspeccion estan perfectamente detallados en todas las casuisticas.

Por este motivo, se califica este apartado como coherente, completo y con un nivel de
detalle alto, y se otorgan 3 puntos.

Como conclusion de lo desarrollado en este apartado, se califica la oferta técnica de
SGS TECNOS, S.A. con 10 puntos.

5.4.- Analisis para la valoracion técnica de la oferta de SOCOTEC
ENGINEERING SOLUTIONS SPAIN

Criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor:

MEMORIA DESCRIPTIVA
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Descripcion de los servicios. La memoria describe los alcances de los trabajos, detallando equipos a

utilizar y tipo de palpadores (mono angulo o phased array -multi &ngulo-).

Se determina que la informacion es coherente porque la informacion presentada tiene
una estructura logica y esta bien organizada. No existen contradicciones en los alcances

de los trabajos a realizar.

La propuesta es completa, puesto que se hace mencion explicita a los equipos a utilizar

y el tipo de palpadores.

En relacion con los procesos de inspeccion la propuesta no aporta mayor grado de
detalle que lo indicado en los pliegos técnicos. Se indica también la tipologia de los
equipos de medida que se van a emplear. La propuesta es comprensible, aunque
adolece de falta de detalle al no profundizar en como se realizara la inspeccion, ni qué
equipos de ultrasonidos en concreto (marca, modelo, referencias, etc...) se van a utilizar.
Por este motivo, cabe calificar a esta propuesta con un nivel de detalle medio.

Se puede calificar que la propuesta es coherente, completa y con un nivel de detalle
medio, y se la otorgan 2 puntos.

PLAN DE TRABAJO: Desglose de tareas

Se detallan secuencialmente las tareas para realizar la inspeccion, indicando que producto quimico se]

utilizara en cada una de ellas (segun apartado 2.2 y apartado 7 del PPT).

Se determina que la informacion es coherente porque la informacion presentada tiene
una estructura logica y esta bien organizada. No existen contradicciones en el desglose
de las tareas a realizar.

La propuesta es completa, puesto que se hace mencion explicita al producto quimico
que se utilizara como acoplante.

Se considera que la propuesta tiene un nivel de detalle alto, y se detalla el producto a
utilizar como acoplante, que coincide con el indicado en el PPT.

Se puede calificar que la propuesta es coherente, completa y con un nivel de detalle
alto, y se la otorgan 3 puntos.
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Duracion de tareas

Se indica el tiempo estimado en realizar la inspeccion a tren montado de un eje y una rueda y se indica

el tiempo estimado en realizar la inspeccién a eje suelto (tren desmontado) de un eje y una rueda.

Se determina que la informacion es coherente porque los datos de los tiempos de
inspeccion presentados tienen una estructura logica y estan bien organizados. No
existen contradicciones entre los tiempos indicados.

La propuesta es completa, puesto que se hace mencion explicita en el apartado 17 de la
memoria de los tiempos estimados tanto a tren montado como a eje suelto.

Se considera que la propuesta tiene un nivel de detalle alto, puesto que los tiempos de

inspeccion estan perfectamente detallados en todas las casuisticas.

Por este motivo, se califica este apartado como coherente, completo y con un nivel de

detalle alto, y se otorgan 3 puntos.

Como conclusion de lo desarrollado en este apartado, se califica la oferta técnica de
SOCOTEC ENGINEERING SOLUTIONS SPAIN con 8 puntos.

6 CONCLUSIONES:

Por lo expuesto anteriormente se concluye lo siguiente:

EMPRESA PUNTUACION OT
APPLUS NORCONTROLS.L.U. 8,5 OFERTA APTA
SERV. DE CONTROL E INSPECCION, S.A. 8,5 OFERTA APTA
SGS TECNOS, S.A. 10 OFERTA APTA
SOCOTEC ENGINEERING SOLUTIONS SPAIN 8 OFERTA APTA

OFERTA APTA u OFERTA TECNICAMENTE ACEPTABLE en relacion con los requerimientos
de los Pliegos, pero no respecto al limite de suficiencia técnica, cuyo cumplimiento no
podra comprobarse hasta analizar, con posterioridad a la emision del informe, las
puntuaciones correspondientes a los criterios cualitativos de adjudicacion del contrato
mediante la aplicacion de formulas.
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