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INFORME TECNICO RELATIVO A LOS CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIO DE VALOR

EXPEDIENTE

C-923M/001-25 (A/SER-012984/2025).

TITULO DEL CONTRATO

MADRID.

CONTRATO DE SERVICIOS PARA EL MANTENIMIENTO INTEGRAL, INCLUIDOS EQUIPOS E
INSTALACIONES, DE LAS OFICINAS DE EMPLEO, CENTROS DE FORMACION Y DIVERSAS
SEDES DE LA CONSEJERIA DE ECONOMIA, HACIENDA Y EMPLEO DE LA COMUNIDAD DE

PRIMERO.

Con fecha 18 de septiembre de 2025 se ha procedido a la apertura de las proposiciones que contienen la documentacion técnica relativa
a los criterios de adjudicacion cuya cuantificacién depende de un juicio de valor presentadas por las empresas que han sido admitidas
en la licitacién por procedimiento abierto con pluralidad de criterios del expediente de contratacion de referencia. Han sido admitidas las

9 empresas siguientes:

1 2 3 4 5 6 7 8 9
ACSA, OBRAS E CENTRALIA CHM OBRAS E COMSEISERVIGHY ORTIZ
GENERA QUATRO, FACILY
L INFRAESTRUCTURAS SERVICIOS LICUAS, S.A. INFRAESTRUCTURAS,[ LANTANIA, S.A. MANAGEMENT CONSTRUCCIONES ASIME, S.A.
= S.A. INTEGRALES, S.L. S.A. Y PROYECTOS, S.A.
SAU
SEGUNDO.

Los criterios cualitativos evaluables mediante juicio de valor suponen, de acuerdo con lo especificado en el apartado 9 de la clausula 1
del capitulo 1 del PCAP que rige en el expediente de contratacion de referencia, el 18% de la puntuacion total que se asignara a cada
licitador tras el examen cualitativo y econémico de su proposicion. En base a ello, la documentacion técnica presentada por cada licitador
relativa a estos criterios se valorara sobre 18 puntos de acuerdo con el siguiente desglose:

CRITERIOS APARTADOS INMUEBLES PUNTUACION
MAXIMA
1. Informe sobre la a. Para cada uno de los inmuebles, descripcion | Via Lusitana, 21 2,4
visita técnica de las caracteristicas, componentes y estado de
realizada conservacién de las instalaciones, equipos y | Centro de Formacion Paracuellos de Jarama 2,4
(méximo 12 sistemas recogidos en el apartado 1 de la
puntos) . NS
clausula 3 del PPTP, con indicacion de las ["GCentro de Formacion de Getafe 18
posibles incidencias y/o deficiencias observadas
y conclusiones. Oficina de Empleo Getafe Il 0,6
b. Para cada uno de los inmuebles, descripciéon | Via Lusitana, 21 1,6
de las caracteristicas, componentes y estado de
conservacion de los elementos constructivos de | Centro de Formacién Paracuellos de Jarama 1,6
los edificios relacionados en el apartado 2 de la
clausula 3 del PPTP, con indicacion de las Centro de Formacion de Getafe 12
posibles incidencias y/o deficiencias observadas
y conclusiones. Oficina de Empleo Getafe Il 0.4
2. Memoria de a. Protocolos de actuacion y la 6,0
planificacion frecuencia, y estard desglosada por
(maximo 6 tipos de mantenimiento y por
puntos) inmuebles diferenciando en sedes
administrativas, oficinas de empleo y
centros de formacion.
b. Referencia a la gestion, el
dimensionado y rendimiento del
personal, y a la trazabilidad, los
tiempos, el registro y las estadisticas
de las actuaciones de mantenimiento
objeto del pliego.
c. Caracteristicas de los medios
técnicos, haciendo referencia en su
caso a las prescripciones técnicas
que sean de obligado cumplimiento
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Se ha comprobado que la documentacién técnica aportada por cada empresa relativa a los criterios cuya cuantificacion depende de un
juicio de valor cumple satisfactoriamente, para cada uno de ellos, con las condiciones de formato y extensién establecidas en el apartado
10 de la clausula del capitulo 1 del PCAP, y que se transcriben a continuacion:

CRITERIOS CONDICIONES
1. Informe sobre la Se incluira el contenido que el licitador considere adecuado para reflejar los extremos requeridos en cada uno de los dos
visita técnica apartados, pudiendo incorporar informacién gréfica.
realizada
(maximo 12 . » " .
puntos) Cada uno de los dos apartados a valorar tendrd una extension maxima de 20 DIN A4 a una sola cara. Los margenes de

pagina seran de 2 centimetros y se empleara el tipo de letra “Arial” a tamafio 10 puntos e interlineado sencillo. Para el computo
de paginas no se tendran en cuenta las portadas, indices ni hojas separadoras.

No sera valorado aquel apartado para el que la documentacion presentada incumpla las condiciones sefialadas.

En el caso de que las empresas licitadoras no presenten el citado informe, se les otorgara 0 puntos.

2. Memoria de
planificacion
(maximo 6
puntos)

Se incluira el contenido que el licitador considere adecuado para reflejar los extremos requeridos en cada uno de los tres
apartados, pudiendo incorporar informacién grafica.

La memoria tendra una extension maxima de 12 DIN A4 a una sola cara. Los margenes de pagina seran de 2 centimetros y
se empleara el tipo de letra “Arial” a tamafio 10 puntos e interlineado sencillo. Para el cémputo de paginas no se tendran en
cuenta las portadas, indices ni hojas separadoras.

No sera valorado aquel apartado para el que la documentacion presentada incumpla las condiciones sefialadas.

En el caso de que las empresas licitadoras no presenten la citada memoria, se les otorgara 0 puntos.

En base a lo anterior, se procede a la valoracion de la documentacion técnica relativa a los criterios cuya cuantificacion depende de un
juicio de valor aportada sobra la totalidad de las empresas licitadoras, motivandose la puntuacién otorgada a cada una de ellas. La
valoracion se realiza sobre 10 puntos. Posteriormente, dicha puntuacion se ha transformado proporcionalmente respecto de la puntuacion
sefialada en el apartado segundo de este informe.

VALORACION DEL CRITERIO 1: INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA.

En este informe se valora la claridad, el rigor analitico, el grado de detalle y precision; y adecuacion a las concretas caracteristicas de las
instalaciones, equipos, sistemas y elementos constructivos de cada uno de los edificios, asi como la sistematica seguida.

APARTADO A.

En primer lugar, se valora el apartado a) del informe, que debe incluir, para cada uno de los inmuebles, una descripciéon de las
caracteristicas, componentes y estado de conservacion de las instalaciones, equipos y sistemas recogidos en el apartado 1 de la clausula
3 del PPTP, con indicacion de las posibles incidencias y/o deficiencias observadas y conclusiones.
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Comunidad
de Madrid

Licitador: GENERA QUATRO, S.L.

Propuesta de

Puntuacién Desglose de val i6 b puntuacién (VT)
Criterios evaluables mediante juicios de valor méaxima puntuacion V' 210HCO8 =98 | asignada a la OBSERVACIONES
VT s/ Pliego propuesto LG oferta segin
PCAP.
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos
a)  a) Descripcidn caracteristicas, componentes y estado de 0 @ 7,20 Puntos 4,98 Puntos

conservacion de las instalaciones, equipos y sistemas

recogidos en el apartado 1de la clausula 3 del PPTP,

con indicacién de las posibles incidencias y/o

deficiencias observadas v conclusiones

Via Lusitana. 21 0 a 2,40 Puntos 1,68 Puntos

La presentacion es clara y estructurada, con un lenguaje
Claridad 0,6 8,00 Puntos 0,48 Puntos {técnico correcto yfaciimente entendible, favoreciendo la
comprension inmediata de la informacion.

Se identifican algunas incidencias (ejemplo falta de ventilacion
Rigor analitico 0,6 6,00 Puntos 0,36 Puntos en CT, etiquetado deficiente en CGBT), pero sin un analisis
profundo ni justificacion técnica suficiente.

Grado de Se ofrece un nivel de detalle adecuado, pero no se solicita un
detalle / 0,6 6,00 Puntos 0,36 Puntos inventario de las instalaciones del inmueble (ya que son datos
Precisién que aparecen en el propio PPTP).

Adecuacién a
las
caracteristicas
del inmueble

Centro de Formacion Paracuellos de_ Jarama 0.a 2,40 Puntos 1,68 Puntos

Elinforme refleja adecuadamente las particularidades del
0,6 8,00 Puntos 0,48 Puntos inmueble adaptando la descripcion a su uso concreto y
destacando aspectos técnicos diferenciales.

La presentacion es clara y estructurada, con un lenguaje
Claridad 0,6 8,00 Puntos 0,48 Puntos  |técnico correcto yfaciimente entendible, favoreciendo la
comprensién inmediata de la informacién.

Se identifican algunas incidencias (ejemplo labores de
Rigor analitico 0,6 6,00 Puntos 0,36 Puntos mantenimiento paisajistico, cables expuestos), pero sin un
analisis profundo ni justificacién técnica suficiente.

Grado de Se ofrece un nivel de detalle adecuado, pero no se solicita un
detalle / 0,6 6,00 Puntos 0,36 Puntos inventario de las instalaciones del inmueble (ya que son datos
Precision que aparecen en el propio PPTP).

Adecuacién a
las
caracteristicas
del inmueble

Centro de Formacion de Getafe. 0 a 1,80 Puntos 1,26 Puntos

Elinforme refleja adecuadamente las particularidades del
0,6 8,00 Puntos 0,48 Puntos inmueble adaptando la descripcion a su uso concreto y
destacando aspectos técnicos diferenciales.

La presentacion es clara y estructurada, con un lenguaje
Claridad 0,45 8,00 Puntos 0,36 Puntos técnico correcto yfaciimente entendible, favoreciendo la
comprensién inmediata de la informacién.

Se identifican algunas incidencias (ejemplo baldosas
Rigor analitico 0,45 6,00 Puntos 0,27 Puntos  {abombadas, deterioro en tuberias de climatizacion), pero sin
un analisis profundo ni justificacion técnica suficiente.

Grado de Se ofrece un nivel de detalle adecuado, pero no se solicita un
detalle / 0,45 6,00 Puntos 0,27 Puntos  iinventario de las instalaciones del inmueble (ya que son datos
Precisién que aparecen en el propio PPTP).

Adecuacién a
las
caracteristicas
delinmueble

Elinforme refleja adecuadamente las particularidades del
0,45 8,00 Puntos 0,36 Puntos inmueble adaptando la descripcién a su uso concreto y
destacando aspectos técnicos diferenciales.

Oficina.de Emnleo Getafe 1l 0a 0,60 Puntos 0,36 Puntos

La presentacion es clara y estructurada, con un lenguaje
Claridad 0,15 8,00 Puntos 0,12 Puntos técnico correcto yfacilimente entendible, favoreciendo la
comprensién inmediata de la informacién.

Elinforme apenas sefala deficiencias, con valoraciones

Rigor analitico 0,15 2,00 Puntos 0,03 Puntos. L
genéricas.
Grado de Se ofrece un nivel de detalle adecuado, pero no se solicita un
detalle / 0,15 6,00 Puntos 0,09 Puntos inventario de las instalaciones del inmueble (ya que son datos
Precisidon que aparecen en el propio PPTP).

Adecuacién a
las
caracteristicas
del inmueble

Elinforme refleja adecuadamente las particularidades del
0,15 8,00 Puntos 0,12 Puntos inmueble adaptando la descripcién a su uso concreto y
destacando aspectos técnicos diferenciales.
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Comunidad
de Madrid

Licitador: ACSA, OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A

Propuesta de

B ; ; L Puntuacién B Cotmo puntuacién (VT)
Criterios evaluables mediante ios de valor maxima 10 puntos asignada a la OBSERVACIONES
VT s/ Pliego oferta segun
PCAP
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos

a) a) Descripcidn caracteristicas, componentes y estado de 0 @ 7,20 Puntos 5,13 Puntos
conservacion de las instalaciones, equipos y sistemas
recogidos en el apartado 1de la cldusula 3 del PPTP,
con indicacion de las posibles incidencias y/o
deficiencias observadas v conclusiones.
Via Lusitana. 21 0.a 2,40 Puntos 1,80 Puntos

Elinforme do no dif ia cl te los apartados
exigidos en el PCAP (instalaciones/equipos frente a
elementos constructivos), lo que afecta a la claridad expositiva
ydificulta la comparacién homogénea.

Elinforme muestra un andlisis riguroso, con identificacion
precisa de deficiencias (ejemplo falta de aislamiento en
Rigoranalitico | 0,6 8,00 Puntos 0,48 Puntos  {tuberias, integracion sistema control climatizacién del edificio
Anexo, downlight fundidos, filtraciones en las bajantes, etc) y
una argumentacion técnica coherente y sdlida.

Claridad 06 6,00 Puntos 0,36 Puntos

Grado de
detalle / 0,6 8,00 Puntos 0,48 Puntos  {La descripcion alcanza un grado notable de precision.

Precisién

Adecuacién a

las Elinforme refleja ente las parti i del
. 0,6 8,00 Puntos 0,48 Puntos inmueble adaptando la descripcién a su uso concreto y
caracteristicas destacando aspectos técnicos diferenciales.
delinmueble
Centro de Formacion Paracuellos de Jarama 0 a 2,40 Puntos 1,80 Puntos

Elinforme presentado no diferencia claramente los apartados
exigidos en el PCAP (instalaciones/equipos frente a

elementos constructivos), lo que afecta a la claridad expositiva
ydificulta la comparacién homogénea

Claridad 06 6,00 Puntos 0,36 Puntos

Elinforme muestra un andlisis riguroso, con identificacion
precisa de deficiencias (ejemplo equipo fuera de servicio, fallo

Rigor analttico { 0.6 A RTHES QI REiTED iluminacion, sensor incompleto, etc) yuna argumentacion
técnica coherente ysélida.
Grado de
detalle / 0,6 8,00 Puntos 0,48 Puntos  {La descripcion alcanza un grado notable de precision.
Precisién

Adecuacién a

las Elinforme refleja ente las parti i del
. 0,6 8,00 Puntos 0,48 Puntos inmueble adaptando la descripcién a su uso concreto y
caracteristicas destacando aspectos técnicos diferenciales.
del inmueble
Centro de Formacion de Getafe 0 a 1,80 Puntos 1,17 Puntos

Elinforme presentado no diferencia claramente los apartados
exigidos en el PCAP (instalaciones/equipos frente a
elementos constructivos), lo que afecta a la claridad expositiva

ydificulta la comparacién homogénea.

Elinforme muestra un andlisis riguroso, con identificacion
precisa de deficiencias (ejemplo deterioro tuberias, corrosion,
condensacion tuberias, etc) . No obstante, las observaciones
se presentan sin asignar cada incidencia al inmueble concreto,
lo que resta coherencia al analisis e impide vincular de forma
adecuada las conclusiones a cada edificio evaluado.

Claridad 05 6,00 Puntos 0,27 Puntos

Rigor analitico | 0,5 6,00 Puntos 0,27 Puntos

Grado de
detalle / 0,5 8,00 Puntos 0,36 Puntos La descripcion alcanza un grado notable de precision.
Precisién
., Elinforme presentado agrupa en un unico anélisis el Centro de
Adecuaciona Formacion yla Oficina de Empleo, cuando ambos inmuebles,
las i izacio i
0,5 | 6,00 Puntos 027 Puntos  {P5° 3" een lamisma A v.‘consntuyen
caracteristicas edificios independientes con usos e instalaciones
del inmueble diferenciadas. vEsfa falta d.e separacion afecta a la adecuacion
de las caracteristicas del inmueble.
Qficinade Emnleo Getafe Il 0 a 0,60 Puntos 0,36 Puntos,
Elinforme presentado no diferencia claramente los apartados
Claridad 02 6,00 Puntos 0,09 Puntos exigidos en el PCAP (instalaciones/equipos frente a

elementos constructivos), lo que afecta a la claridad expositiva
ydificulta la comparacién homogénea.

Ses n algunas incidencias relevantes . No obstante, las
observaciones se presentan sin asignar cada incidencia al
Rigor analitico | 0,2 4,00 Puntos 0,06 Puntos inmueble concreto, lo que resta coherencia al analisis e impide
vincular de forma adecuada las conclusiones a cada edificio

Grado de

detalle / 02 8,00 Puntos 0,12 Puntos  {La descripcion alcanza un grado notable de precision.

Precisién

L, Elinforme presentado agrupa en un tnico anélisis el Centro de
Adecuacién a Formacion yla Oficina de Empleo, cuando ambos inmuebles,
las i izacié i
02| 600Puntos | 009Puntos |Po°°2°" OGN HIEEIEE FEE, G

caracteristicas edificios independientes con usos e instalaciones

diferenciadas. Esta falta de separacion afecta a la adecuacion

del inmueble s 3
de las caracteristicas del inmueble.
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Comunidad
de Madrid

Licitador: CENTRALIA SERVICIOS INTEGRALES, S.L.

Propuesta de
puntuacién (VT)

Puntuacion

Criterios evaluables mediante juicios de valor méima comeien o | asignadaaia OBSERVACIONES
VT s/ Pliego oferta segun
PCAP
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos

a) a) Descripcidn caracteristicas, componentes y estado de 0@ 7,20 Puntos 2,64 Puntos
conservacion de las instalaciones, equipos y sistemas
recogidos en el apartado 1de la cldusula 3 del PPTP,
con indicacion de las posibles incidencias y/o
deficiencias observadas v conclusiones.
Via lusitana. 21 0 a 2,40 Puntos 0,72 Puntos

La redacci6n es poco clara, con expresiones genéricas y
Claridad 0,6 | 2,00 Puntos 0,12 Puntos iausencia sistematica; se observa dificultad para interpretar
correctamente la informacién.

Aunque se i determi inci ias de interés, el

Rigor analitico | 0,6 | 4,00 Puntos 2 A analisis no se desarrolla con la profundidad técnica necesaria.

Elinforme sefiala un nimero elevado de aspectos, pero sin

Grado de aportar la precisién y desarrollo exigidos. Por otro lado, se

detalle / 0,6 | 2,00 Puntos 0,12 Puntos !incorpora un "Plan General de Mantenimiento" que forma parte

Precision de la Memoria de Planificacién y no debfa integrarse en este
informe.

Adecuacién a El analisis se ajusta en lineas generales a la naturaleza y

las funcién del inmueble, pero el informe incluye referencias a
caracteristicas 06 4D i 2 AT instalaciones ajenas al objeto del contrato, como el sistema de
del inmueble el

Centro de Formacién Paracuellos de Jarama 0 22,40 Puntos 0,84 Puntos

La redaccion es poco clara, con expresiones genéricas y
Claridad 0,6 2,00 Puntos 0,12 Puntos {ausencia sistematica; se observa dificultad para interprtar
correctamente la informacion.

Aunque se mencionan determinadas incidencias de interés, el

Rigor analitico | 0,6 | 400Puntos | 024Puntos i Lo 'ce desarrolla con la profundidad técnica necesaria.

Elinforme sefala un nimero elevado de aspectos, pero sin

Grado de aportar la precisién y desarrollo exigidos. Por otro lado, se

detalle / 0,6 | 2,00 Puntos 0,12 Puntos :incorpora un "Plan General de Mantenimiento" que forma parte

Precisién de la Me ia de Planificacion y no debia i en este
informe.

Adecuacion a

las 06 | 600Puntos 036 Puntos El a|.1alls|s §e ajusta en lineas generales a la naturaleza y
caracteristicas funcién delinmueble.
del inmueble
Centro de Formacion de Getafe 0 a 1,80 Puntos 0,81 Puntos

La redacci6n es poco clara, con expresiones genéricas y
Claridad 0,5 | 2,00 Puntos 0,09 Puntos !ausencia sistematica; se observa dificultad para interprtar
correctamente la informacion.

Aunque se mencionan determinadas incidencias de interés, el

Rigor analitico | 0,5 | 4,00 Puntos O Fmies analisis no se desarrolla con la profundidad técnica necesaria.

Grado de
detalle / 0,5 | 6,00 Puntos 0,27 Puntos  Se ofrece un nivel de detalle adecuado.
Precision

Adecuacion a

las 0,5 | 6,00 Puntos 027 Puntos El ar.lléllsm §e ajusta en lineas generales a la naturaleza y
caracteristicas funcién delinmueble.

del inmueble

Oficina de Embleo Getafe I 0 a 0,60 Puntos 0,27 Puntos

La redaccion es poco clara, con expresiones genéricas y
Claridad 0,2 2,00 Puntos 0,03 Puntos !ausencia sistematica; se observa dificultad para interprtar
correctamente la informacién.

Aunque se i determi inci ias de interés, el
andlisis no se desarrolla con la profundidad técnica necesaria.

Rigor analitico { 0,2 | 4,00 Puntos 0,06 Puntos

Grado de
detalle / 0,2 | 6,00 Puntos 0,09 Puntos :Se ofrece un nivel de detalle adecuado.
Precision

Adecuacion a

las El andlisis se ajusta en lineas generales a la naturaleza y
caracteristicas 0,2 | 6,00 Puntos 0,09 Puntos funcién del inmueble.
del inmueble
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Comunidad
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Licitador: LICUAS, S.A

Puntuacién Propuesta de

Criterios evaluables mediante juicios de valor e T Moo e OBSERVACIONES
segin PCAP
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos

a) a) Descripcidn caracteristicas, componentes y estado de 0 a7,20 Puntos 2,19 Puntos
conservacion de las instalaciones, equipos y sistemas
recogidos en el apartado 1 de la cldusula 3 del PPTP,
con indicacién de las posibles incidencias y/o
deficiencias observadas v conclusiones.
Via lusitana. 21 0 a 2,40 Puntos 0,72 Puntos

El informe se presenta de forma ordenada y generalmente
Claridad 0,6 | 6,00 Puntos 0,36 Puntos  {comprensible,con una terminologia adecuada ysin
contradicciones relevantes.

Rigor analitico | 0,6 | 2,00 Puntos 0,12 Puntos Elinforme apenas sefiala deficiencias, con valoraciones

genéricas.
Grado de
detalle / 0,6 | 2,00 Puntos 0,12 Puntos Las descripciones son excesivamente generales.
Precision

Adecuaciéna Las observaciones no se adaptan suficientemente a las

las caracteristicas concretas del inmueble (se mezclan
caracteristicas el D QZIunics caracteristicas del edificio principal con el ediificio Anexo),
del inmueble presentando un enfoque genérico.

Centro de Formacion Paracuellos de Jarama 0.a 2,40 Puntos 0,84 Puntos

El informe se presenta de forma ordenada y generalmente
Claridad 0,6 | 6,00 Puntos 0,36 Puntos  {comprensible,con una terminologia adecuada ysin
contradicciones relevantes.

Rigor analitico | 0,6 2,00 Puntos 012 Puntos El informe apenas sefala deficiencias, con valoraciones

genéricas.

Grado de

detalle / 0,6 | 2,00 Puntos 0,12 Puntos Las descripciones son excesivamente generales.

Precision
Adecuaciéna

las X . . . .
0,6 | 4,00 Puntos 0,24 Puntos Existe una refgrencla Ear§|a| al inmueble, pero sin destacar
caracteristicas sus particularidades técnicas.
del inmueble
Centro de Formacidn.de Getafe 0 a 1,80 Puntos 0,63 Puntos

El informe se presenta de forma ordenada y generalmente
Claridad 0,5 { 6,00 Puntos 0,27 Puntos  {comprensible,con una terminologia adecuada ysin
contradicciones relevantes.

Rigor analitico | 0.5 2,00 Puntos 0,09 Puntos El informe apenas sefala deficiencias, con valoraciones

genéricas.
Grado de
detalle / 0,5 | 2,00 Puntos 0,09 Puntos Las descripciones son excesivamente generales.
Precision
Adecuaciéna
las X . . . .
05 i 400Puntos 0,18 Puntos Existe ur‘\a refgrencla Ear§|a| al inmueble, pero sin destacar
caracteristicas sus particularidades técnicas.
del inmueble
Oficina. de Emnleo Getafe | 0.2 0,60 Puntos 0,00 Puntos
Claridad 0,2 { 0,00 Puntos 0,00 Puntos  {No aporta analisis de este inmueble.
Rigor analitico | 0,2 | 0,00 Puntos 0,00 Puntos No aporta analisis de este inmueble.
Grado de
detalle / 0,2 i 0,00 Puntos 0,00 Puntos | No aporta analisis de este inmueble.
Precision
Adecuaciéna
las
0,2 0,00 Puntos 0,00 Puntos No aporta analisis de este inmueble.

caracteristicas
del inmueble

Calle Ramirez de Prado, 5 bis
28045, Madrid
eco_division_analisis@madrid.org



%k kK Secretaria General Técnica
* kK CONSEJERIA DE ECONOMIA,
HACIENDA Y EMPLEO

Comunidad
de Madrid

Licitador: CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A

Propuesta de

L. i . Puntuacién Valoracién puntuacién (VT)
Criterios evaluables mediante juicios de valor méxima sobre 10 puntos | 2Signadaala OBSERVACIONES
VT s/ Pliego oferta segin
PCAP
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos
a)  a) Descripcion caracteristicas, componentes y estado de 0 @ 7,20 Puntos 5,88 Puntos

conservacion de las instalaciones, equipos y sistemas
recogidos en el apartado 1 de la cldusula 3 del PPTP,
con indicacién de las posibles incidencias y/o
deficiencias observadas v conclusione
Vialusitana. 21 0 a 2,40 Puntos 1,92 Puntos

El informe destaca por su extraordinaria claridad, con una
Claridad 0,6 | 10,00 Puntos 0,60 Puntos  isistematica impecable, terminologia precisa y ausencia de
ambigiiedades.

El informe muestra un analisis riguroso, con identificacién
precisa de deficiencias (ejemplo falta de aislamiento tuberias,
arqueta rota, etc) yuna argumentacion técnica coherente y
sélida.

Rigor analitico { 0,6 | 8,00 Puntos 0,48 Puntos

Grado de La propuesta no identifica ni describe los equipos de
produccion de ACS (termos) que constan en el inventario del

deté”_e,/ 06 | 6.00Puntos 0,36 Purios PPTP, lo que supone una falta de precision en la descripcion

Precision de las instalaciones y una omision de datos esenciales.

Adecuacidna
las
caracteristicas
del inmueble

El informe refleja adecuadamente las particularidades del
0,6 8,00 Puntos 0,48 Puntos  iinmueble adaptando la descripcion a su uso concreto y
destacando aspectos técnicos diferenciales.

Centro.de Formacion Paracuellos. de_larama 0.a 2,40 Puntos 2,04 Puntos

El informe destaca por su extraordinaria claridad, con una
Claridad 0,6 | 10,00 Puntos 0,60 Puntos  isistematica impecable, terminologia precisa y ausencia de
ambigiiedades.

El'informe muestra un analisis riguroso, con identificacion
precisa de deficiencias (ejemplo medidores del cuadro fuera
Rigor analitico { 0,6 8,00 Puntos 0,48 Puntos  ide senvicio, falta renovacion de aire, falta de magnetotérmicos
en cabecera de cuadros, etc) yuna argumentacién técnica
coherente v solida.

Grado de
detalle / 0,6 | 8,00 Puntos 0,48 Puntos  iLa descripcion alcanza un grado notable de precision.
Precision

Adecuacion a

las El informe refleja adecuadamente las particularidades del
L, 0,6 8,00 Puntos 0,48 Puntos  !inmueble adaptando la descripcién a su uso concreto y
caracteristicas destacando aspectos técnicos diferenciales.

del inmueble

Centro.de.Formacion.de Getafe 0 a 1,80 Puntos 1,44 Puntos

El informe destaca por su extraordinaria claridad, con una
Claridad 0,5 | 10,00 Puntos 0,45 Puntos  isistematica impecable, terminologia precisa yausencia de
ambigiiedades.

El informe muestra un analisis riguroso, con identificacion
precisa de deficiencias (ejemplo alta temperatura CT, fugas

Rigor analitico { 0,5 | 8,00 Puntos 0,36 Puntos  ituberias de climatizacion, falta aislamiento conductos, mala
canalizacion, etc) y una argumentacion técnica coherente y
sdlida.

Grado de La propuesta no identifica ni describe los equipos de

produccion de ACS (termos) que constan en el inventario del
o PPTP, lo que supone una falta de precisién en la descripcién
Precision de las instalaciones y una omision de datos esenciales.

detalle / 0,5 | 6,00 Puntos 0,27 Puntos

Adecuacidna
las
caracteristicas
del inmueble

El informe refleja adecuadamente las particularidades del
0,5 8,00 Puntos 0,36 Puntos  iinmueble adaptando la descripcion a su uso concreto y
destacando aspectos técnicos diferenciales.

Oficina.de Emnleo Getafe | 0.a 0,60 Puntos 0,48 Puntos

El informe destaca por su extraordinaria claridad, con una
Claridad 0,2 | 10,00 Puntos 0,15 Puntos  isistematica impecable, terminologia precisa y ausencia de
ambigiiedades.

El informe muestra un analisis riguroso, con identificacion
Rigor analitico { 0,2 | 8,00 Puntos 0,12 Puntos  iprecisa de deficiencias (ejemplo difusores tapados, etc) yuna
argumentacion técnica coherente y sélida.

Grado de La propuesta no identifica ni describe los equipos de
produccién de ACS (termos) que constan en el inventario del

detéll-el/ 0.2 |eOlics OIS PPTP, lo que supone una falta de precision en la descripcion

Precision de las instalaciones y una omisién de datos esenciales.

Adecuaciéna
las El informe refleja adecuadamente las particularidades del

L. 02 8,00 Puntos 0,12 Puntos  {inmueble adaptando la descripcién a su uso concreto y

caracteristicas destacando aspectos técnicos diferenciales.

del inmueble

Calle Ramirez de Prado, 5 bis
28045, Madrid
eco_division_analisis@madrid.org



%k kK Secretaria General Técnica
* kK CONSEJERIA DE ECONOMIA,
HACIENDA Y EMPLEO

Comunidad
de Madrid

Licitador: LANTANIA S.A

Propuesta de

o . . Puntuacién Valoracion | PUntuacion (V)
Criterios evaluables mediante juicios de valor maxima sobre 10 puntos | 2Signadaala OBSERVACIONES
VT s/ Pliego oferta segin
PCAP
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos
a) a) Descripcion caracteristicas, componentes y estado de 0 @ 7,20 Puntos 5,64 Puntos
conservacion de las instalaciones, equipos y sistemas
recogidos en el apartado 1 de la cldusula 3 del PPTP,
con indicacion de las posibles incidencias y/o
deficiencias observadas v conclusiones.
Via lusitana. 21 0 a 2,40 Puntos 1,80 Puntos

La presentacion es clara y estructurada, con un lenguaje
Claridad 0,6 8,00 Puntos 0,48 Puntos técnico correcto y facilmente entendible, favoreciendo la
comprensién inmediata de la informacién.

El informe muestra un analisis riguroso, con identificacion
precisa de deficiencias (ejemplo plan de renovacién,

Rigor analitico | 0.6 8,00 Puntos 0,48 Puntos  {actualizacion software de control, fuga menor en grupo
electrégeno, etc) yuna argumentacion técnica coherente y
sélida.

Grado de La propuesta identifica bucles magnéticos que no constan en
detalle / 0,6 6,00 Puntos 0,36 Puntos el inventario del PPTP, lo que supone una falta de precisién en
Precision la descripcion de las instalaciones.

Adecuacion a
El informe refleja adecuadamente las particularidades del

las
L 0,6 8,00 Puntos 0,48 Puntos inmueble adaptando la descripcion a su uso concreto y
caracteristicas destacando aspectos técnicos diferenciales.
del inmueble
Centro de Formacién Paracuellos de Jarama 0.2 2,40 Puntos 1,92 Puntos

La presentacion es clara y estructurada, con un lenguaje
Claridad 0,6 8,00 Puntos 0,48 Puntos  {técnico correcto y facilmente entendible, favoreciendo la
comprension inmediata de la informacion.

Eiinforme muestra un analisis riguroso, con identificacion
precisa de deficiencias (ejemplo falta automatizacion
Rigor analitico | 0,6 | 8,00 Puntos 0,48 Puntos  {climatizacién, envejecimiento de equipos, renovacion
alumbrado exterior, etc) yuna argumentacion técnica
coherente ysolida.

Grado de
detalle / 0,6 | 8,00 Puntos 0,48 Puntos  {La descripcion alcanza un grado notable de precision.
Precisién

Adecuacion a
El informe refleja adecuadamente las particularidades del

las
L 0,6 8,00 Puntos 0,48 Puntos inmueble adaptando la descripcion a su uso concreto y
caracteristicas destacando aspectos técnicos diferenciales.
del inmueble
Centro de Formacién de Getafe 0.a 1,80 Puntos 1,44 Puntos

La presentacion es clara y estructurada, con un lenguaje
Claridad 0,5 8,00 Puntos 0,36 Puntos  {técnico correcto y facilmente entendible, favoreciendo la
comprension inmediata de la informacion.

Elinforme muestra un analisis riguroso, con identificacion
precisa de deficiencias (ejemplo sobrecalentamiento en la

Rigor analitico | 0,5 8,00 Puntos 0,36 Puntos  {segunda planta, defectos en el CT, mejorar alumbrado de
emergencia, etc) yuna argumentacion técnica coherente y
solida.

Grado de
detalle / 0,5 | 8,00 Puntos 0,36 Puntos  {La descripcion alcanza un grado notable de precision.
Precisién

Adecuacion a
las
caracteristicas

El informe refleja adecuadamente las particularidades del
0,5 8,00 Puntos 0,36 Puntos inmueble adaptando la descripcion a su uso concreto y
destacando aspectos técnicos diferenciales.

del inmueble

Oficina.de Empleo Getafe I) 0.2 0,60 Puntos 0,48 Puntos

La presentacion es clara y estructurada, con un lenguaje
Claridad 0,2 | 8,00 Puntos 0,12 Puntos  {técnico correcto y facilemnte entendible, favoreciendo la
comprension inmediata de la informacion.

El informe muestra un analisis riguroso, con identificacion
precisa de deficiencias (ejemplo ausencia automatizacvién
centralizada, falta de grupo electrégeno, recomendacion de
mejoras, etc) yuna argumentacion técnica coherente y sélida.

Rigor analitico | 0,2 | 8,00 Puntos 0,12 Puntos

Grado de
detalle / 0,2 | 8,00 Puntos 0,12 Puntos  {La descripcion alcanza un grado notable de precision.

Precision

Adecuacion a
las
caracteristicas
del inmueble

El informe refleja adecuadamente las particularidades del
0,2 8,00 Puntos 0,12 Puntos inmueble adaptando la descripcion a su uso concreto y
destacando aspectos técnicos diferenciales.

Calle Ramirez de Prado, 5 bis
28045, Madrid
eco_division_analisis@madrid.org



%k kK Secretaria General Técnica
* kK CONSEJERIA DE ECONOMIA,
HACIENDA Y EMPLEO

Comunidad
de Madrid
Licitador: COMSA SERVICE FACILY MANAGEMENT, S.AU.
Propuesta de
. . . Puntuacién el puntuacién (VT)
Criterios evaluables mediante juicios de valor méxima sobre 10 puntos | 2Signadaala OBSERVACIONES
VT s/ Pliego oferta segin
PCAP
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos
a) a) Descripcion caracteristicas, componentes y estado de 0 @ 7,20 Puntos 4,68 Puntos
conservacion de las instalaciones, equipos y sistemas
recogidos en el apartado 1 de la cldusula 3 del PPTP,
con indicacion de las posibles incidencias y/o
deficiencias observadas v conclusiones
Vialusitana. 21 0 a 2,40 Puntos 1,56 Puntos
Elinforme se pi ta de forma ordenada y | te
Claridad 0,6 6,00 Puntos 0,36 Puntos comprensible,con una terminologia adecuada y sin

contradicciones relevantes.

Elinforme muestra un analisis riguroso, con identificacién
precisa de deficiencias (ejemplo corrosion tuberias control
climatizacion obsoleto, etc) yuna argumentacion técnica
coherente y sélida.

Rigor analitico | 0,6 | 8,00 Puntos 0,48 Puntos

Grado de
detalle / 0,6 | 6,00 Puntos 0,36 Puntos  :Se ofrece un nivel de detalle adecuado.
Precisién

Adecuacién a

|35 e .
) 06 6,00 Puntos 036 Puntos El ar)éllsns §e ajusta en lineas generales a la naturaleza y
caracteristicas funcién delinmueble.

del inmueble

Centro de Formacion Paracuellos de Jarama 0.2 2,40 Puntos 1,56 Puntos

Elinforme se pt ta de forma ord| lay
Claridad 0,6 6,00 Puntos 0,36 Puntos comprensible,con una terminologia adecuada y sin
contradicciones relevantes.

Elinforme muestra un analisis riguroso, con identificacién

. - precisa de deficiencias (ejemplo lacién CO2 pellet,
Rigor analitico { 0,6 QYA B control pellet, cableado eléctrico mal estado, etc) yuna
ion técnica coh ysdlida.
Grado de
detalle / 0,6 | 6,00 Puntos 0,36 Puntos  Se ofrece un nivel de detalle adecuado.
Precisién
Adecuacién a
las 06 6.00 Puntos 0.36 Puntos El anélisis se ajusta en lineas generales a la naturaleza y
caracteristicas | : : funcién delinmueble.
del inmueble
Centro de Formacién de Getafe 0.2 1,80 Puntos 1,17 Puntos
Elinforme se p ta de forma ord| lay | te
Claridad 0,5 | 6,00 Puntos 0,27 Puntos ible,con una terminologia ad daysin

contradicciones relevantes.

Elinforme muestra un anlisis riguroso, con identificacién
precisa de deficiencias (ejemplo corrosion tuberias, calor

Rigor analitico | 0,5 | 8,00 Puntos OB Auiits excesivo en CT, etc) yuna argumentacion técnica coherente y

sélida.
Grado de
detalle / 0,5 | 6,00 Puntos 0,27 Puntos  Se ofrece un nivel de detalle adecuado.
Precision
Adecuacién a
las 05 6,00 Puntos 027 Puntos El avallsls §e ajusta en lineas generales a la naturaleza y
caracteristicas funcion del inmueble.
del inmueble
Oficina de Empleo Getafe 11 0.2 0,60 Puntos 0,39 Puntos
Elinforme se p ta de forma y | te
Claridad 0,2 | 6,00 Puntos 0,09 Puntos  {comprensible,con una terminologia adecuada ysin
contradicciones relevantes.
Elinforme muestra un andlisis riguroso, con identificacién
Rigor analitico | 0,2 | 8,00 Puntos 0,12 Puntos  |precisa de deficiencias (ejemplo corrosion tuberfas, etc) yuna
técnica ct ysolida.
Grado de
detalle / 0,2 { 6,00 Puntos 0,09 Puntos  |Se ofrece un nivel de detalle adecuado.
Precision
Adecuacién a
las 02 6,00 Puntos 0,09 Puntos El avallsls §e ajusta en lineas generales a la naturaleza y
caracteristicas funcion del inmueble.

del inmueble

Calle Ramirez de Prado, 5 bis
28045, Madrid
eco_division_analisis@madrid.org



%k kK Secretaria General Técnica
* kK CONSEJERIA DE ECONOMIA,
HACIENDA Y EMPLEO

Comunidad
de Madrid

Licitador: ORTIZCONSTRUCCIONES Y PROYECTOS, S.A

Propuesta de

. . i Puntuacién Valoracign | PURtuacion (V)
Criterios evaluables mediante juicios de valor maxima sobre 10 puntos | 2Signadaala OBSERVACIONES
VT s/ Pliego oferta segiin
PCAP
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos
a)  a) Descripcidn caracteristicas, componentes y estado de 0 @ 7,20 Puntos 3,57 Puntos
conservacion de las instalaciones, equipos y sistemas
recogidos en el apartado 1de la cldusula 3 del PPTP,
con indicacion de las posibles incidencias y/o
deficiencias observadas v conclusiones,
Vialusitana. 21 0 a 2,40 Puntos 1,20 Puntos
El informe se presenta con orden y suficiente claridad,
Claridad 0,6 6,00 Puntos 0,36 Puntos {empleando una terminologia adecuada y sin contradicciones

significativas.

Rigor analitico | 0,6 2,00 Puntos 0.12 Puntos El informe apenas sefiala deficiencias, con valoraciones

genéricas.
Grado de
detalle / 0,6 | 6,00 Puntos 0,36 Puntos {Se ofrece un nivel de detalle adecuado.
Precision
Adecuacion a
las i . 7
06 6,00 Puntos 036 Puntos El aﬁ:dl|s|s §e ajusta en lineas generales a la naturaleza y
caracteristicas funcion del inmueble.
delinmueble
Centro.de_Formacién Paracuellos.de_Jarama 0.a 2,40 Puntos 1,20 Puntos
El informe se presenta con orden y suficiente claridad,
Claridad 0,6 { 6,00 Puntos 0,36 Puntos jempleando una terminologia adecuada y sin contradicciones

significativas.

Rigor analitico | 0.6 2,00 Puntos 012 Puntos El informe apenas sefiala deficiencias, con valoraciones

genéricas.
Grado de
detalle / 0,6 { 6,00 Puntos 0,36 Puntos {Se ofrece un nivel de detalle adecuado.
Precision
Adecuacion a
las . . 5
) 06 6,00 Puntos 036 Puntos El aq?llsls §e ajusta en lineas generales a la naturaleza y
caracteristicas funcion del inmueble.
delinmueble
Centro de Formacidn de Getafe 0 a 1,80 Puntos 0,90 Puntos
El informe se presenta con orden y suficiente claridad,
Claridad 05 6,00 Puntos 0,27 Puntos  {empleando una terminologia adecuada y sin contradicciones

significativas ..

Rigor analitico | 0.5 2,00 Puntos 0,09 Puntos El informe apenas sefala deficiencias, con valoraciones

genéricas.
Grado de
detalle / 0,5 | 6,00 Puntos 0,27 Puntos  {Se ofrece un nivel de detalle adecuado.
Precision

El'informe presentado agrupa en un tnico andlisis el Centro de
Formacién yla Oficina de Empleo, cuando ambos inmuebles,
las 05 6,00 Puntos 027 Puntos pe.se.a e.ncontrase. enlamisma Iocal.izacio'n,.constituyen
caracteristicas edificios independientes con usos e instalaciones
diferenciadas. Esta falta de separacion afecta a la adecuacion
alas caracteristicas del inmueble.

Adecuacion a

delinmueble

Oficina.de Emnleo Getafe. Il 0.2 0,60 Puntos 0,27 Puntos

El informe se presenta con orden y suficiente claridad,
Claridad 0.2 6,00 Puntos 0,09 Puntos  {empleando una terminologia adecuada y sin contradicciones
significativas.

El informe apenas sefala deficiencias, con valoraciones

Rigor analitico { 0,2 { 2,00 Puntos | 0,03 Puntos .
genericas.

Grado de El inf rta un detalle limitado; identificacio |

detalle / 0,2 { 4,00Puntos | 0,06 Puntos UL CIOCI ) O D
algunos elementos o instalaciones.

Precision

El'informe presentado agrupa en un tnico analisis el Centro de
Formacién yla Oficina de Empleo, cuando ambos inmuebles,
las 0.2 6,00 Puntos 0,09 Puntos pe.seia eﬁcontrasg enlamisma Iocaliizacio'n,.constituyen
caracteristicas edificios independientes con usos e instalaciones
diferenciadas. Esta falta de separacién afecta a la adecuacion
alas caracteristicas delinmueble.

Adecuacion a

del inmueble

Calle Ramirez de Prado, 5 bis
28045, Madrid
eco_division_analisis@madrid.org
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%k kK Secretaria General Técnica
* kK CONSEJERIA DE ECONOMIA,
HACIENDA Y EMPLEO

Comunidad
de Madrid

Licitador: ASIME, S.A

Propuesta de
puntuacién (VT)

Puntuacién

Criterios evaluables mediante juicios de valor maxima cobia o puntos | 2signadaa ia OBSERVACIONES
VT s/ Pliego oferta segin
PCAP
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos

a)  a) Descripcion caracteristicas, componentesy estado de 0 @ 7,20 Puntos 3,96 Puntos
conservacion de las instalaciones, equipos y sistemas
recogidos en el apartado 1 de la clausula 3 del PPTP,
con indicacion de las posibles incidencias y/o
deficiencias observadas v conclusiones
Vialusitana, 21 0 a 2,40 Puntos 1,32 Puntos

El informe se presenta de forma ordenada y generalmente
Claridad 0,6 { 6,00 Puntos 0,36 Puntos {comprensible, con una terminologia adecuada ysin
contradicciones relevantes.

El informe muestra un analisis riguroso, con identificacion
precisa de deficiencias (ejemplo paradas calefaccion, tuberais
sin aislamiento, bandejas de condensados dobladas, etc) y
una argumentacion técnica coherente y solida.

Rigor analitico | 0,6 { 8,00 Puntos 0,48 Puntos

Grado de El informe aporta un detalle limitado; identificacion solo
algunos elementos o instalaciones. Se aporta inventario de las
detalle / 0.6 eOCliicsa e 2 s instalaciones del inmueble (datos que aparecen en el propio
Precision PPTP).

Adecuacién a

las 06 | 4.00Puntos 0.24 Puntos Existe una referencia parcial al inmueble, pero sin destacar
caracteristicas | : ’ sus particularidades técnicas.

delinmueble

Centro de Formacién Paracuellos de Jarama 0 a 2,40 Puntos 1,32 Puntos

El informe se presenta de forma ordenada y generalmente
Claridad 0,6 6,00 Puntos 0,36 Puntos {comprensible,con una terminologia adecuada ysin
contradicciones relevantes.

El informe muestra un analisis riguroso, con identificacién
precisa de deficiencias (ejemplo rotulacion cuadros,
climatizacién salén actos averiada, etc) yuna argumentacion
técnica coherente ysolida.

Rigor analitico | 0,6 { 8,00 Puntos 0,48 Puntos

Grado de El informe aporta un detalle limitado; identificacion solo
algunos elementos o instalaciones. Se aporta inventario de las
detalle / 0.6 [eiClanicsaN 2 ines instalaciones del inmueble (datos que aparecen en el propio
Precision PPTP).

Adecuacién a

las 06 | 400 Puntos 0.24 Puntos Existe una referencia parcial al inmueble, pero sin destacar
caracteristicas | : ’ sus particularidades técnicas.

delinmueble

Centro de Formacion de Getafe 0 a 1,80 Puntos 0,99 Puntos

El informe se presenta de forma ordenada y generalmente
Claridad 0,5 6,00 Puntos 0,27 Puntos {comprensible,con una terminologia adecuada ysin
contradicciones relevantes.

El informe muestra un analisis riguroso, con identificacion
precisa de deficiencias (ejemplo cables fuera de canaletas,
tuberias sin aislamiento, etc) yuna argumentacion técnica
coherente y sélida.

Rigor analitico | 0,5 { 8,00 Puntos 0,36 Puntos

Grado de El informe aporta un detalle limitado; identificacién solo
algunos elementos o instalaciones. Se aporta inventario de las
deta_”_el/ 05 (o QS [FeTe instalaciones del inmueble (datos que aparecen en el propio
Precisién PPTP).

Adecuacién a

las . . . . .
05 | 400Puntos 0.18 Puntos Existe Ultla refgrencla [?arn?lal al inmueble, pero sin destacar
caracteristicas sus particularidades técnicas.

delinmueble

Oficina de Emoleo Getafe ) 0.2 0,60 Puntos 0,33 Puntos

El informe se presenta de forma ordenada y generalmente
Claridad 0,2 6,00 Puntos 0,09 Puntos {comprensible,con una terminologia adecuada ysin
contradicciones relevantes.

El informe muestra un analisis riguroso, con identificacién
precisa de deficiencias (ejemplo instalacion eléctrica sin
canalizacion, etc) yuna argumentacion técnica coherente y
sélida.

Rigor analitico | 0,2 | 8,00 Puntos | 0,12 Puntos

Grado de El informe aporta un detalle limitado; identificacién solo
algunos elementos o instalaciones. Se aporta inventario de las
deta_”_el/ 0.2 RO CClRuntcs instalaciones del inmueble (datos que aparecen en el propio
Precisién PPTP).

Adecuacién a

las . . . . .
02 | 400Puntos 0,06 Puntos Existe Ultla refgrencla [?arn?lal al inmueble, pero sin destacar
caracteristicas sus particularidades técnicas.

delinmueble
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APARTADO B.

A continuacion, se procede a evaluar el apartado b) del informe, que debe incluir, para cada uno de los inmuebles, una descripcion de
las caracteristicas, componentes y estado de conservacion de los elementos constructivos de los edificios relacionados en el apartado 2
de la clausula 3 del PPTP, con indicacion de las posibles incidencias y/o deficiencias observadas y conclusiones.
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Licitador: GENERAQUATRO, S.L.

Desglose de Propuesta de

Criterios evaluables mediante juicios de valor ~ P"FSinei™  puntuscien  Velr2Eensobre 0| punacktn () OBSERVACIONES
propuesto e
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos
b) Descripcidn de las caracteristicas, componentes y 0 a 4,80 Puntos 3,22 Puntos

estado de conservacion de los elementos constructivos de
los edificios relacionados en el apartado 2 de la clausula 3
del PPTP, con indicacion de las posibles incidencias y/o
deficiencias observadas y conclusiones.

Via Lusitana, 21 0 a 1,60 Puntos 1,04 Puntos

La descripcion de los elementos constructivos es clara, estructura y
Claridad 0,4 8,00 Puntos 0,32 Puntos comprensible, con redaccion técnica precisa que facilita la
interpretacion.

Se sefialan algunas incidencias relevantes (ejemplo baldosas

Rigor analitico 04 4,00 Puntos 0,16 Puntos . . " X N
sueltas), pero sin un anélisis en profundidad ni conclusiones claras.

Grado de detalle

L. 0,4 8,00 Puntos 0,32 Puntos La descripcion alcanza un grado notable de precision.
/ Precision
Adecuacién a las El informe recoge de manera adecuada las particularidades
caracteristicas 0,4 6,00 Puntos 0,24 Puntos constructivas del inmueble, pero no se ajusta a la realidad (indican
del inmueble que el inmueble tiene 5 plantas cuando dispone de 7 plantas).
Centro de Formacion Paracuellos de Jarama 0 a 1,60 Puntos 1,12 Puntos

La descripcion de los elementos constructivos es clara, estructurada
Claridad 0,4 8,00 Puntos 0,32 Puntos y comprensible, con redaccion técnica precisa que facilita la
interpretacion.

Se sefialan algunas incidencias relevantes (ejemplo problemas de
Rigor analitico 04 4,00 Puntos 0,16 Puntos humedad), pero sin un analisis en profundidad ni conclusiones
claras.

Grado de detalle

L, 0,4 8,00 Puntos 0,32 Puntos La descripcion alcanza un grado notable de precision.
/ Precision

Adecuacion a las
caracteristicas 0,4 8,00 Puntos 0,32 Puntos
del inmueble

La descripcion se adapta al uso del inmueble sefialando aspectos
constructivos diferenciales.

Centro de Formacion de Getafe 0 a 1,20 Puntos 0,84 Puntos

La descripcion de los elementos constructivos es clara, estructurada
Claridad 03 8,00 Puntos 0,24 Puntos y comprensible, con redaccion técnica precisa que facilita la
interpretacion.

Se sefialan algunas incidencias relevantes (ejemplo problemas de
Rigor analitico 03 4,00 Puntos 0,12 Puntos humedad), pero sin un analisis en profundidad ni conclusiones
claras.

Grado de detalle

L, 03 8,00 Puntos 0,24 Puntos La descripcion alcanza un grado notable de precision.
/ Precision

Adecuacion a las
caracteristicas 03 8,00 Puntos 0,24 Puntos
del inmueble

La descripcion se adapta al uso del inmueble sefialando aspectos
constructivos diferenciales.

Oficina de Empleo Getafe || 0 a 0,40 Puntos 0,22 Puntos
. El informe se presenta con orden y suficiente claridad, empleando
Claridad o1 GEDRITES DB RuiiEE una terminologia adecuada y sin contradicciones significativas.
Rigor analitico 0,1 2,00 Puntos 0,02 Puntos El informe apenas sefala deficiencias, con valoraciones genéricas.

Grado de detalle

L. 0,1 6,00 Puntos 0,06 Puntos El informe aporta un grado de detalle adecuado.
/ Precision

Adecuacion a las
caracteristicas 01 8,00 Puntos 0,08 Puntos
del inmueble

La descripcion se adapta al uso del inmueble sefialando aspectos
constructivos diferenciales.
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Licitador: ACSA, OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A

Propuesta de

Criterios evaluables mediante juicios de valor e ol e, OBSERVACIONES
segun PCAP.
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos
b) Descripcion de las caracteristicas, componentes y 0 a 4,80 Puntos 3,42 Puntos

estado de conservacién de los elementos constructivos de
los edificios relacionados en el apartado 2 de la cldusula 3
del PPTP, con indicacién de las posibles incidencias y/o
deficiencias observadas y conclusiones.

Via Lusitana, 21 0 a 1,60 Puntos 1,20 Puntos

El informe presentado no diferencia claramente los apartados
exigidos en el PCAP (instalaciones/equipos frente a elementos
constructivos), lo que afecta a la claridad expositiva y dificulta la
comparacién homogénea.

Claridad 04 6,00 Puntos 0,24 Puntos

Se aprecia un andlisis riguroso, con identificacion precisa de
deficiencias (ejemplo filtraciones, humedades, fisuras,
despredimiento imi etc) y una ion técnica
coherente y sélida.

Rigor analitico | 0,4 8,00 Puntos 0,32 Puntos

Grado de detalle

o, 04 8,00 Puntos 0,32 Puntos La descripcién alcanza un grado notable de precision.
/ Precisién

Adecuacion a las
caracteristicas | 0.4 8,00 Puntos 0,32 Puntos
del inmueble

La descripcion se adapta al uso del inmueble sefialando aspectos
constructivos diferenciales.

Centro de Formacion Paracuellos de Jarama 0a 1,60 Puntos 1,20 Puntos
El informe presentado no diferencia claramente los apartados
Claridad 04 6,00 Puntos 0,24 Puntos exigidos L?n el PCAP (|nsla|ac|ones/e.qu|pos frer.1$e a elgmentos
constructivos), lo que afecta a la claridad expositiva y dificulta la
i6 énea.

Se aprecia un andlisis riguroso, con identificacion precisa de

Rigor analitico | 0.4 8,00 Puntos 0,32 Puntos deficiencias (ejemp!c? filtraciones, red|mens|on'a’do L}Ie t;ana\ones.
humedades, corrosion, etc) y una argumentacion técnica coherente
y sdlida.

Grado de detalle o -
04 8,00 Puntos 0,32 Puntos La descripcién alcanza un grado notable de precision.

/ Precisiéon

Adecuacion a las

caracteristicas | 0,4 8,00 Puntos 0,32 Puntos La descripcion se adapta al uso del inmueble sefialando aspectos

constructivos diferenciales.
del inmueble

Centro de Formacién de Getafe 021,20 Puntos 0,78 Puntos

El informe presentado no diferencia claramente los apartados
exigidos en el PCAP (instalaciones/equipos frente a elementos
constructivos), lo que afecta a la claridad expositiva y dificulta la
comparacién homogénea.

El informe muestra un andlisis riguroso, con identificacién precisa de
deficiencias (ejemplo grietas, falta de estanqueidad, desplome muro,
etc) . No obstante, las observaciones se presentan sin asignar cada
incidencia al inmueble concreto, lo que resta coherencia al analisis e
impide vincular de forma adecuada las conclusiones a cada edificio
evaluado.

Claridad 03 6,00 Puntos 0,18 Puntos

Rigor analitico | 0,3 6,00 Puntos 0,18 Puntos

Grado de detalle

L, 03 8,00 Puntos 0,24 Puntos La descripcion alcanza un grado notable de precision.
/ Precisiéon

El informe presentado agrupa en un Unico analisis el Centro de
Adecuacion a las Formacion y la Oficina de Empleo, cuando ambos inmuebles, pese a
encontrase en la misma localizacion, constituyen edificios
independientes cos usos y elementos constructivos diferenciados.
del inmueble Esta falta de separacion afecta a la adecuacién de las
caracteristicas del inmueble.

caracteristicas | 0,3 6,00 Puntos 0,18 Puntos

Oficina de Empleo Getafe Il 020,40 Puntos 0,24 Puntos
El informe presentado no diferencia claramente los apartados
Claridad 01 6,00 Puntos 0,06 Puntos exigidos L?n el PCAP (|nsla|ac|ones/e.qu|pos frer.1$e a elgmentos
constructivos), lo que afecta a la claridad expositiva y dificulta la
comparacién homogénea.
Se sefialan algunas incidencias relevantes . No obstante, las
Rigor analitico | 0.1 4,00 Puntos 0,04 Puntos observaciones se presentan sin asignar cada incidencia al inmueble

concreto, lo que resta coherencia al andlisis e impide vincular de
forma adecuada las conclusiones a cada edificio evaluado.

Grado de detalle

L, 01 8,00 Puntos 0,08 Puntos La descripcion alcanza un grado notable de precision.
/ Precisiéon

El informe presentado agrupa en un Unico analisis el Centro de
Adecuacion a las Formacién y la Oficina de Empleo, cuando ambos inmuebles, pese a
encontrase en la misma localizacion, constituyen edificios
independientes con usos y elementos constructivos diferenciados.
del inmueble Esta falta de separacion afecta a la adecuacion de las
caracteristicas del inmueble.

caracteristicas | 0,1 6,00 Puntos 0,06 Puntos
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Licitador: CENTRALIA SERVICIOS INTEGRALES, S.L.

Propuesta de

o q P i6n méxi Valoracién sobr o)
Criterios evaluables mediante juicios de valor B CIEEIeD || B, OBSERVACIONES
segun PCAP.
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos
b) Descripcion de las caracteristicas, componentes y 0 a 4,80 Puntos 2,88 Puntos
estado de conservacién de los elementos constructivos de
los edificios relacionados en el apartado 2 de la clausula 3
del PPTP, con indicacion de las posibles incidencias y/o
deficiencias observadas y conclusiones.
Via Lusitana, 21 0a 1,60 Puntos 0,96 Puntos
N El informe se presenta con orden y suficiente claridad, empleando
Claridad 04 BEDIRLES (028 [P una terminologia adecuada y sin contradicciones significativas.
El analisis identifica adecuadamente incidencias (fisuras, desgaste
Rigor analitico | 0,4 6,00 Puntos 0,24 Puntos pintura, nidos de golondrina, etc) con observaciones
fundamentadas.
Grado de detalle
04 6,00 Puntos 0,24 Puntos  {El informe aporta un grado de detalle adecuado.

/ Precisién

Adecuacion a las
caracteristicas | 0,
delinmueble

El informe recoge de manera adecuada las particularidades

4 6,00 Puntos 0,24 Puntos X N
constructiva del inmueble.

Centro de Formacién Paracuellos de Jarama 0.a 1,60 Puntos 0,96 Puntos
Claridad 04 6,00 Puntos 024 Puntos El |nform§ se presenta con ordgn y suﬁcl.ent.e cland}adZ .empleando

una terminologia adecuada y sin contradicciones significativas.

El analisis identifica adecuadamente incidencias (tapa rota, sellado

Rigor analitico | 0.4 6,00 Puntos 0,24 Puntos carpinteria, tratamiento aleros, etc) con observaciones
fundamentadas.
Grado de detalle i
04 6,00 Puntos 0,24 Puntos  iEl informe aporta un grado de detalle adecuado.

/ Precisién

Adecuacion a las
caracteristicas | 0,
delinmueble

Elinforme recoge de manera adecuada las particularidades

4 6,00 Puntos 0,24 Puntos y N
constructiva del inmueble.

Centro de Formacién de Getafe 0 a 1,20 Puntos 0,72 Puntos
Claridad 03 6,00 Puntos 0,18 Puntos El |nformg se presenta con ordfen y suﬁc|.en|.e cland.ad: gmpleando

una terminologia adecuada y sin contradicciones significativas.

El andlisis identifica adecuadamente incidencias (tapa rota, sellado

Rigor analitico | 0,3 6,00 Puntos 0,18 Puntos  carpinteria, tratamiento aleros, etc) con observaciones
fundamentadas.
Grado de detalle )
03 6,00 Puntos 0,18 Puntos  {El informe aporta un grado de detalle adecuado.

/ Precisién

El informe presentado agrupa en un tnico andlisis el Centro de
Adecuacion a las Formacion y la Oficina de Empleo, cuando ambos inmuebles, pese a
3 6,00 Puntos 0,18 Puntos gncontrasg en la misma localizacion, constltuyep edlﬁplos .

independientes cos usos y elementos constructivos diferenciados.
del inmueble Esta falta de separacion afecta a la adecuacion de las
caracteristicas del inmueble.

caracteristicas | 0,

Oficina de Empleo Getafe |l 0a 0,40 Puntos 0,24 Puntos
Claridad 01 6,00 Puntos 0,06 Puntos El |nform§ se presenta con ordgn y suﬁcl.ent.e cland}adZ .empleando

una terminologia adecuada y sin contradicciones significativas.

El analisis identifica adecuadamente incidencias (tapa rota, sellado

Rigor analitico | 0,7 6,00 Puntos 0,06 Puntos icarpinteria, tratamiento aleros, etc) con observaciones
fundamentadas.
Grado de detalle
0,1 6,00 Puntos 0,06 Puntos :El informe aporta un grado de detalle adecuado.

/ Precisién

Elinforme presentado agrupa en un unico andlisis el Centro de
Adecuacion a las Formacién y la Oficina de Empleo, cuando ambos inmuebles, pese a
6,00 Puntos 0,06 Puntos gncontra§e en la misma localizacion, consmuye.n edIﬁF:IOS .

independientes con usos y elementos constructivos diferenciados.
delinmueble Esta falta de separacion afecta a la adecuacion de las
caracteristicas del inmueble.

caracteristicas | 0,
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Licitador: LICUAS, S.A
Propuesta de
Criterios evaluables mediante juicios de valor ~ "™"\ycp ™ WEREEIEo || BT OBSERVACIONES
segun PCAP
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos
b) Descripcion de las caracteristicas, componentes y 0 a 4,80 Puntos 1,54 Puntos
estado de conservacion de los elementos constructivos de
los edificios relacionados en el apartado 2 de la clausula 3
del PPTP, con indicacién de las posibles incidencias y/o
deficiencias observadas y conclusiones.
Via Lusitana, 21 0 a 1,60 Puntos 0,56 Puntos

El informe se presenta con orden y suficiente claridad, empleando

Claridad 04 BEDRTES W25 (RIS una terminologia adecuada y sin contradicciones significativas.

Rigor analitico | 0,4 2,00 Puntos 0,08 Puntos El informe apenas sefiala deficiencias, con valoraciones genéricas.

Grado de detalle

L. 04 2,00 Puntos 0,08 Puntos Las descripciones se limitan a apreciaciones genéricas.
/ Precision

Adecuacién a las
caracteristicas | 0,4 | 4,00 Puntos 0,16 Puntos
del inmueble

La adecuacion es parcial; se tienen en cuenta algunos aspectos
propios del inmueble, pero sin destacar elementos relevantes.

Centro de Formacién Paracuellos de Jarama 0a 1,60 Puntos 0,56 Puntos
. El informe se presenta con orden y suficiente claridad, empleando
Claridad 04 BEDRTES W25 (RIS una terminologia adecuada y sin contradiicciones significativas.
Rigor analitico | 0,4 2,00 Puntos 0,08 Puntos El informe apenas sefiala deficiencias, con valoraciones genéricas.

Grado de detalle

L. 04 2,00 Puntos 0,08 Puntos Las descripciones se limitan a apreciaciones genéricas.
/ Precision

Adecuacién a las
caracteristicas | 0,4 | 4,00 Puntos 0,16 Puntos
del inmueble

La adecuacion es parcial; se tienen en cuenta algunos aspectos
propios del inmueble, pero sin destacar elementos relevantes.

Centro de Formacion de Getafe 0a 1,20 Puntos 0,42 Puntos
. El informe se presenta con orden y suficiente claridad, empleando
Claridad 03 BEDRTES QB IRYiIES una terminologia adecuada y sin contradicciones significativas.
Rigor analitico | 0,3 2,00 Puntos 0,06 Puntos El informe apenas sefiala deficiencias, con valoraciones genéricas.

Grado de detalle

L. 03 2,00 Puntos 0,06 Puntos Las descripciones se limitan a apreciaciones genéricas.
/ Precision

Adecuacién a las
caracteristicas | 0,3 | 4,00 Puntos 0,12 Puntos
del inmueble

La adecuacion es parcial; se tienen en cuanta algunos aspectos
propios del inmueble, pero sin destacar elementos relevantes.

Oficina de Empleo Getafe Il 0 a 0,40 Puntos 0,00 Puntos
Claridad 0,1 0,00 Puntos 0,00 Puntos No aporta andlisis de este inmueble.
Rigor analitico | 0,7 0,00 Puntos 0,00 Puntos No aporta andlisis de este inmueble.

Grado de detalle

. 0,1 0,00 Puntos 0,00 Puntos No aporta analisis de este inmueble.
/ Precision
Adecuacién a las
caracteristicas | 0,7 0,00 Puntos 0,00 Puntos No aporta analisis de este inmueble.

del inmueble
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Licitador: CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A
. ) Propuesta de
Criterios evaluables mediante juicios de valor ~ ™"\giredm e | e OBSERVACIONES
segiin PCAP.
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos
b) Descripcion de las caracteristicas, componentes y 0 a 4,80 Puntos 4,08 Puntos
estado de conservacion de los elementos constructivos de
los edificios relacionados en el apartado 2 de la clausula 3
del PPTP, con indicacién de las posibles incidencias y/o
deficiencias observadas y conclusiones.
Via Lusitana, 21 0 a 1,60 Puntos 1,36 Puntos
Lad ipcion de los i se distil por su
Claridad 0,4 | 10,00 Puntos 0,40 Puntos  |extraordinaria claridad, con un orden légico impecable, terminologia

técnica precisa y ausencia total de ambigiiedades.

Se aprecia un analisis riguroso, con identificacion precisa de

ienci j lo viales en mal estado, vinilos en mal estado,
cartel con pintura en mal estado, placas falso techo en mal estado,
etc) y una ion técnica cot y solida.

Rigor analitico | 0,4 8,00 Puntos 0,32 Puntos

Grado de detalle

s 04 8,00 Puntos 0,32 Puntos  iLa descripcion alcanza un grado notable de precision.
/ Precision

Adecuacién a las .. .
La descripcién se adapta al uso del inmueble sefialando aspectos

caracteristicas | 04 | 8,00 Puntos 0,32 Puntos | structivos diferenciales.
delinmueble
Centro de Formacién Paracuellos de Jarama 021,60 Puntos 1,36 Puntos
La ipcion de los i se distil por su
Claridad 04 10,00 Puntos 0,40 Puntos extraordinaria claridad, con un orden légico impecable, terminologia

técnica precisa y ausencia total de ambigliedades.
Se aprecia un analisis riguroso, con identificacion precisa de

Rigor analitico | 0,4 8,00 Puntos 0,32 Puntos ienci jempl fisuras, rotura pavi etc) y
conclusiones coherentes.

Grado de detalle
04 8,00 Puntos 0,32 Puntos La descripcién alcanza un grado notable de precision.

/ Precision

Adecuacion a las
caracteristicas | 0,4 8,00 Puntos 0,32 Puntos
del inmueble

La descripcion se adapta al uso del inmueble sefialando aspectos
constructivos diferenciales.

Centro de Formacién de Getafe 0 a 1,20 Puntos 1,02 Puntos
La descripcion de los ivos se disti por su
Claridad 03 10,00 Puntos 0,30 Puntos extraordinaria claridad, con un orden légico impecable, terminologia
técnica precisa y ausencia total de ambigiiedades.
Se aprecia un anlisis riguroso, con identificacién precisa de
Rigor analitico | 0,3 8,00 Puntos 0,24 Puntos  {deficiencias (ejemplo oxido portones, riesgo en mal estado,
etc) y una ion técnica c y solida.
Grado de detalle
03 8,00 Puntos 0,24 Puntos  iLa descripcién alcanza un grado notable de precision.

/ Precisiéon

Adecuacion a las
caracteristicas | 0,3 | 8,00 Puntos 0,24 Puntos
del inmueble

La descripcion se adapta al uso del inmueble sefialando aspectos
constructivos diferenciales.

Oficina de Empleo Getafe Il 0 a 0,40 Puntos 0,34 Puntos
La ipcion de los i se distil por su
Claridad 0,7 i 10,00 Puntos 0,10 Puntos  iextraordinaria claridad, con un orden légico impecable, terminologia

técnica precisa y ausencia total de ambigiiedades.

Se aprecia un analisis riguroso, con identificacion precisa de

Rigor analitico | 0,7 8,00 Puntos 0,08 Puntos  ideficiencias (ejemplo falso techo deteriorado, etc) y una
técnica cot y sélida.
Grado de detalle
01 8,00 Puntos 0,08 Puntos  {La descripcion alcanza un grado notable de precision.

/ Precision

Adecuacién a las
caracteristicas | 0,1 8,00 Puntos 0,08 Puntos
del inmueble

La descripcion se adapta al uso del inmueble sefalando aspectos
constructivos diferenciales.
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Licitador: LANTANIA S.A

Propuesta de

Criterios evaluables mediante juicios de valor  P“"yrsimam EELEIReo | PR OBSERVACIONES
segiin PCAP
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos
b) Descripcion de las caracteristicas, componentes y 0 a 4,80 Puntos 3,84 Puntos
estado de conservacion de los elementos constructivos de
los edificios relacionados en el apartado 2 de la clausula 3
del PPTP, con indicacién de las posibles incidencias y/o
deficiencias observadas y conclusiones.
Via Lusitana, 21 0 a 1,60 Puntos 1,28 Puntos

La descripcién de los elementos constructivos es clara, estructurada
Claridad 04 8,00 Puntos 0,32 Puntos iy comprensible, con redaccion técnica precisa que facilita la
interpretacion.

Se aprecia un analisis riguroso, con identificacion precisa de
deficiencias (ejemplo corrosion lamas metalicas, filtraciones,
desgaste suelo, sellado carpinteria, etc) y una argumentacion
técnica coherente y solida.

Rigor analitico 0,4 8,00 Puntos 0,32 Puntos

Grado de detalle

L, 04 8,00 Puntos 0,32 Puntos La descripcion alcanza un grado notable de precision.
/ Precision

Adecuacion a las
caracteristicas 04 | 8,00 Puntos 0,32 Puntos
del inmueble

La descripcion se adapta al uso del inmueble sefialando aspectos
constructivos diferenciales.

Centro de Formacion Paracuellos de Jarama 0 a 1,60 Puntos 1,28 Puntos

La descripcién de los elementos constructivos es clara, estructurada
Claridad 04 8,00 Puntos 0,32 Puntos y comprensible, con redaccion técnica precisa que facilita la
interpretacion.

Se aprecia un andlisis riguroso, con identificacion precisa de
deficiencias (ejemplo falso techo, paredes con desgaste y
humedad, sellado carpinteria, etc) y una argumentacion técnica
coherente y solida.

Rigor analitico 0.4 8,00 Puntos 0,32 Puntos

Grado de detalle

o, 04 8,00 Puntos 0,32 Puntos La descripcion alcanza un grado notable de precision.
/ Precision

Adecuacion a las
caracteristicas 04 8,00 Puntos 0,32 Puntos
del inmueble

La descripcion se adapta al uso del inmueble sefialando aspectos
constructivos diferenciales.

Centro de Formacién de Getafe 0 a 1,20 Puntos 0,96 Puntos

La descripcion de los elementos constructivos es clara, estructurada
Claridad 0,3 8,00 Puntos 0,24 Puntos y comprensible, con redaccion técnica precisa que facilita la
interpretacion.

Se aprecia un andlisis riguroso, con identificacion precisa de
deficiencias (ejemplo lamas metalicas deterioradas, capilaridad
fachadas, filtraciones cubierta, etc) y una argumentacion técnica
coherente y sélida.

Rigor analitico 0,3 8,00 Puntos 0,24 Puntos

Grado de detalle

L, 03 8,00 Puntos 0,24 Puntos La descripcion alcanza un grado notable de precision.
/ Precision

Adecuacion a las
caracteristicas 0,3 8,00 Puntos 0,24 Puntos
del inmueble

La descripcion se adapta al uso del inmueble sefialando aspectos
constructivos diferenciales.

Oficina de Empleo Getafe || 0 a 0,40 Puntos 0,32 Puntos

La descripcion de los elementos constructivos es clara, estructurada
Claridad 0,1 8,00 Puntos 0,08 Puntos iy comprensible, con redaccion técnica precisa que facilita la
interpretacion.

Se aprecia un andlisis riguroso, con identificacion precisa de
deficiencias (ejemplo desgaste falso techo, abrasién pavimento,
desgaste superficial escalera metalica, etc) y una argumentacion
técnica coherente y sélida.

Rigor analitico 0,7 8,00 Puntos 0,08 Puntos

Grado de detalle

. 0,1 8,00 Puntos 0,08 Puntos La descripcion alcanza un grado notable de precision.
/ Precision
Adecuacion a las P F—— R )
caracteristicas 0,1 8,00 Puntos 0,08 Puntos a descripcion se adapta al uso del inmueble sefialando aspectos

constructivos diferenciales.
del inmueble
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%k kK Secretaria General Técnica
* kK CONSEJERIA DE ECONOMIA,
HACIENDA Y EMPLEO

Comunidad
de Madrid

Licitador: COMSA SERVICE FACILY MANAGEMENT, S.A.U.

Propuesta de

Criterios evaluables mediante juicios de valor P75 maxim U0 || et OBSERVACIONES
segiin PCAP.
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos
b) Descripcion de las caracteristicas, componentes y 0 a 4,80 Puntos 2,82 Puntos
estado de conservacién de los elementos constructivos de
los edificios relacionados en el apartado 2 de la cldusula 3
del PPTP, con indicacién de las posibles incidencias y/o
deficiencias observadas y conclusiones.
Via Lusitana, 21 0 a 1,60 Puntos 0,96 Puntos
Claridad 04 6,00 Puntos 0,24 Puntos El informe se presenta con orden y suficiente claridad, empleando

una terminologia adecuada y sin contradicciones significativas.

Se aprecia un analisis riguroso, con identificacion precisa de
deficiencias (ejemplo techos en mal estado,panelado fachada
descolorido, grietas, humedades, etc) y una argumentacion técnica
coherente y solida.

Rigor analitico | 0,4 8,00 Puntos 0,32 Puntos

Grado de detalle

L, 04 6,00 Puntos 0,24 Puntos El informe aporta un grado de detalle adecuado.
/ Precisién

Adecuacion a las
caracteristicas | 0,4 4,00 Puntos 0,16 Puntos
del inmueble

La adecuacién es parcial; se tienen en cuenta algunos aspectos
propios del edificio, pero sin destacar elementos relevantes.

Centro de Formacién Paracuellos de Jarama 0 a 1,60 Puntos 0,96 Puntos

El informe se presenta con orden y suficiente claridad, empleando

Claridad 04 G FEs 28 (Uit una terminologia adecuada y sin contradicciones significativas.

Se aprecia un analisis riguroso, con identificacion precisa de
Rigor analitico | 0,4 8,00 Puntos 0,32 Puntos deficiencias (ejemplo deterioro muro, filtraciones lucernarios, etc) y
una argumentacion técnica coherente y solida.

Grado de detalle

., 04 6,00 Puntos 0,24 Puntos El informe aporta un grado de detalle adecuado.
/ Precision

Adecuacion a las
caracteristicas | 0,4 | 4,00 Puntos 0,16 Puntos
del inmueble

La adecuacién es parcial; se tienen en cuenta algunos aspectos
propios del edificio, pero sin destacar elementos relevantes.

Centro de Formacién de Getafe 0 a 1,20 Puntos 0,72 Puntos

El informe se presenta con orden y suficiente claridad, empleando

Claridad 03 6,00 Puntos 0,18 Puntos N - N o P
una terminologia adecuada y sin contradicciones significativas.

Se aprecia un analisis riguroso, con identificacion precisa de
Rigor analitico | 0,3 8,00 Puntos 0,24 Puntos deficiencias (ejemplo goteras, falta pintura, oxidacion escalera
metalica, etc) y una argumentacion técnica coherente y sélida.

Grado de detalle

. 0,3 6,00 Puntos 0,18 Puntos El informe aporta un grado de detalle adecuado.
/ Precisién

Adecuacion a las
caracteristicas | 0,3 4,00 Puntos 0,12 Puntos
del inmueble

La adecuacion es parcial; se tienen en cuenta algunos aspectos
propios del edificio, pero sin destacar elementos relevantes.

Oficina de Empleo Getafe Il 0 a 0,40 Puntos 0,18 Puntos
Claridad 01 6,00 Puntos 0,06 Puntos El |nform§ se p’resenta con ordgn y suflcl.ent.e clarlqadZ gmpleando
una terminologia adecuada y sin contradicciones significativas.
Se sefialan algunas incidencias relevantes. No obstante, las
Rigor analitico | 0,1 4,00 Puntos 0,04 Puntos observaciones se presentan sin asignar cada incicencia al inmueble

concreto, lo que resto coherencia al andlisis e impide vincular de
forma adecuada las conclusiones a cada edificio evaluado.

Grado de detalle

o 0,1 4,00 Puntos 0,04 Puntos El nivel de detalle es limitado.
/ Precisién

Adecuacion a las
caracteristicas | 0,7 4,00 Puntos 0,04 Puntos
del inmueble

La adecuacion es parcial; se tienen en cuenta algunos aspectos
propios del edificio, pero sin destacar elementos relevantes.
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%k kK Secretaria General Técnica
* kK CONSEJERIA DE ECONOMIA,
HACIENDA Y EMPLEO

Comunidad
de Madrid
Licitador: ORTIZ CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS, S.A
Propuesta de
Criterios evaluables mediante juicios de valor ~ ™"jrgoimem IO | B OBSERVACIONES
seguin PCAP
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos
b) Descripcién de las caracteristicas, componentes y 0 a 4,80 Puntos 2,40 Puntos
estado de conservacion de los elementos constructivos de
los edificios relacionados en el apartado 2 de la cldusula 3
del PPTP, con indicacién de las posibles incidencias y/o
deficiencias observadas y conclusiones.
Via Lusitana, 21 0 a 1,60 Puntos 0,80 Puntos
N Elinforme se pi co orden y i claridad,
Claridad 04 6,00 Puntos 0,24 Puntos una terminologia ad oy L L
El analisis i i di inci ias (fisuras,
Rigor analitico | 0,4 2,00 Puntos 0,08 Puntos pintura, nidos de ina, etc) con observaci
fundamentadas.

Grado de detalle

. 04 6,00 Puntos 0,24 Puntos  {El informe aporta un grado de detalle adecuado.
/ Precisiéon

Adecuacion a las

caracteristicas | 0,4 6,00 Puntos 0,24 Puntos El informe recoge de manera adecuada las particularidades

constructiva del inmueble.

delinmueble
Centro de Formacion Paracuellos de Jarama 0a 1,60 Puntos 0,80 Puntos
Claridad 04 | 6,00 Puntos 0,24 Puntos S ED o COERENY D GIEBIEEE}
una ter y sin
Rigor analitico | 0,4 2,00 Puntos 0,08 Puntos {El informe apenas sefiala iencias, con

Grado de detalle

L, 04 6,00 Puntos 0,24 Puntos  {El informe aporta un grado de detalle adecuado.
/ Precisiéon

Adecuacion a las
caracteristicas | 0,4 6,00 Puntos 0,24 Puntos
del inmueble

El informe recoge de manera adecuada las particularidades
constructiva del inmueble.

Centro de Formacion de Getafe 0 a 1,20 Puntos 0,60 Puntos
. Elinforme se p co ordeny i claridad,
Claridad 0,3 | 6,00 Puntos 0,18 Puntos |0 i . - L L
Rigor analitico | 0,3 2,00 Puntos 0,06 Puntos :Elinforme apenas sefiala deficiencias, con valoraciones genéricas.

Grado de detalle
03 6,00 Puntos 0,18 Puntos  {El informe aporta un grado de detalle adecuado.

/ Precisién
El informe presentado agrupa en un tnico analisis el Centro de
Adecuacion a las Formacién y la Oficina de Empleo, cuando ambos inmuebles, pese a
caracteristicas | 0,3 | 6,00 Puntos 0,18 Puntos D mEm . ed'ﬁ.cms
N COS uUsos y
delinmueble Esta falta de separacién afecta a la adecuacion a las caracteristicas
del i
Oficina.de Empleo Getafe || 0 a 0,40 Puntos 0,20 Puntos
. Elinforme se p co orden y i claridad,
Claridad o1 D [P O (s una terminologia adecuada y sin contradicciones significativas.
Rigor analitico | 0,7 2,00 Puntos 0,02 Puntos {El informe apenas sefiala deficiencias, con valoraciones genéricas.

Grado de detalle
0,1 6,00 Puntos 0,06 Puntos {El informe aporta un grado de detalle adecuado.

/ Precisién
El informe presentado agrupa en un (inico analisis el Centro de
Adecuacién a las Formaci6n y la Oficina de Empleo, cuando ambos inmuebles, pese a
caracteristicas | 0,1 6,00 Puntos 0,06 Puntos _encontrase en la misma localizacion, constltuye_n edlﬁ_clos
N COS USOS Y
del inmueble Esta falta de separacion afecta a la ion a las caracteristicas
del i
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%k kK Secretaria General Técnica
* kK CONSEJERIA DE ECONOMIA,
HACIENDA Y EMPLEO

Comunidad
de Madrid

Licitador: ASIME, S.A

Propuesta de

Criterios evaluables mediante juicios de valor ~ ™"\2gSimem o || i) OBSERVACIONES
segun PCAP
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA REALIZADA 0 a 12 Puntos
b) Descripcion de las caracteristicas, componentes y 0 a 4,80 Puntos 2,40 Puntos

estado de conservacion de los elementos constructivos de
los edificios relacionados en el apartado 2 de la clausula 3
del PPTP, con indicacion de las posibles incidencias y/o
deficiencias observadas y conclusiones.

Via Lusitana, 21 0 a 1,60 Puntos 0,80 Puntos

El informe se presenta con orden y suficiente claridad, empleando

Claridad 04 6,00 Puntos 0,24 Puntos B 0 R o A
una terminologia y sin cor es sigr

Se aprecia un analisis riguroso, con identificacion precisa de
deficiencias (ejemplo oxidacion estructura metélica, humedads,
bancada agrietada, etc) y una argumentacion técnica coherente y
solida.

Rigor analitico | 0,4 8,00 Puntos 0,32 Puntos

Grado de detalle

L, 04 2,00 Puntos 0,08 Puntos  iLas descripciones se limitan a apreciaciones genéricas.
/ Precisiéon

Adecuacion a las
caracteristicas | 0.4 4,00 Puntos 0,16 Puntos
del inmueble

La adecuacion es pacial; se tienen en cuanta algunos aspectos
propios del inmueble, pero sin destacar elementos relevantes.

Centro de Formacidn Paracuellos de Jarama 0 a 1,60 Puntos 0,80 Puntos

El informe se presenta con orden y suficiente claridad, empleando

Claridad 04 | 6,00 Puntos 0,24 Puntos | T T e A -

Se aprecia un analisis riguroso, con identificacion precisa de
Rigor analitico | 0,4 8,00 Puntos 0,32 Puntos  |deficiencias (ejemplo falso techo rajado, desgaste carpinteria
metalica, etc) y una argumentacion técnica coherente y sélida.

Grado de detalle

c . 04 2,00 Puntos 0,08 Puntos  {Las descripciones se limitan a apreciaciones genéricas.
/ Precision

Adecuacion a las
caracteristicas | 0,4 | 4,00 Puntos 0,16 Puntos
delinmueble

La adecuacion es pacial; se tienen en cuanta algunos aspectos
propios del inmueble, pero sin destacar elementos relevantes.

Centro de Formacion de Getafe 0a 1,20 Puntos 0,60 Puntos

El informe se presenta con orden y suficiente claridad, empleando

Claridad 0,3 | 6,00 Puntos 0,18 Puntos | . e e

Se aprecia un analisis riguroso, con identificacion precisa de
Rigor analitico | 0,3 8,00 Puntos 0,24 Puntos | deficiencias (ejemplo humedad, solados agrietados, aislamiento
deficiente, etc) y una argumentacion técnica coherente y sélida.

Grado de detalle

., 0,3 2,00 Puntos 0,06 Puntos  iLas descripciones se limitan a apreciaciones genéricas.
/ Precisién
Adecuacion a las - B " | )
caracteristicas | 0,3 | 4,00 Puntos 012 Puntos | @ adecuacion es pacial; se tienen en cuanta algunos aspectos

propios del inmueble, pero sin destacar elementos relevantes.
del inmueble

Oficina de Empleo Getafe Il 0 a 0,40 Puntos 0,20 Puntos

El informe se presenta con orden y suficiente claridad, empleando

Claridad 0,1 6,00 Puntos 0,06 Puntos 5 p R -
una terminologia y sin cor es sigr

Se aprecia un analisis riguroso, con identificacion precisa de
Rigor analitico | 0,1 8,00 Puntos 0,08 Puntos  deficiencias (ejemplo humedad, falta de pintura, etc) y una
argumentacion técnica coherente y sélida.

Grado de detalle

., 01 2,00 Puntos 0,02 Puntos  iLas descripciones se limitan a apreciaciones genéricas.
/ Precisién

Adecuacion a las
caracteristicas | 0,7 4,00 Puntos 0,04 Puntos
del inmueble

La adecuacion es pacial; se tienen en cuanta algunos aspectos
propios del inmueble, pero sin destacar elementos relevantes.
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%k kK Secretaria General Técnica
* kK CONSEJERIA DE ECONOMIA,
HACIENDA Y EMPLEO

Comunidad
de Madrid

VALORACION DEL CRITERIO 2: MEMORIA DE PLANIFICACION

En esta memoria de planificacién se valora la claridad, el rigor analitico, el grado de detalle y precision, y adecuacion a las caracteristicas
y objeto del servicio de mantenimiento integral que se pretende contratar.

A continuacién, se procede a valorar cada uno de los apartados de la memoria:
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%k kK Secretaria General Técnica
* kK CONSEJERIA DE ECONOMIA,
HACIENDA Y EMPLEO

Comunidad
de Madrid
Licitador: GENERA QUATRO, S.L.
Propuesta de
L ) L Puntuacién Desglose de .\ .o obre | PUNtuacion (VT)
Criterios evaluables mediante juicios de valor maxima puntuacién O prieo asignada a la OBSERVACIONES
VT s/ Pliego propuesto oferta segtin
PCAP
2. MEMORIA DE PLANIFICACION 0 a 6 Puntos
Se valorara una memoria de planificacién de 0a 6,00 Puntos 4,70 Puntos
actuaciones y organizacion del personal para el
conjunto de inmuebles incluidos en el contrato, y
también de forma concreta para cada uno de ellos, que
permita implementar las operaciones de
mantenimiento preventivo, correctivo y técnico-legal,
y regulacion y vigilancia necesarias para garantizar la
mejor conservacion de las instalaciones, equipos y
sistemas recogidos en el apartado 1 de la clausula 3 del
PPTP, asicomo el resto de actuaciones de
mantenimiento integral.
a. Protocolos de actuacidn y la frecuencia, y estard
desglosada por tipos de mantenimiento y por
) g p P . ‘v‘p . 1,40 Puntos
inmuebles diferenciando en sedes administrativas,
oficinas de empleo y centros de formacion 0.a 2,00 Puntos
Claridad 05 8,00 Puntos 0,40 Puntos | C'aidad buena, con de el
lenguaje adecuado.
Rigor analitico 05 6,00 Puntos 0,30 Puntos  {Justificacién razonable, vinculada a normativa basica.
Grado de Pr ta detallad bles, ti
detalle / 0,5 8,00 Puntos 040 Puntos | opuesta detallada, con responsables, fiempos y
| procedimientos documentados.
Precision
Adecuacion al e - . -—
. uste acep! e, aunque con mejoras pendientes para
objeto del 0,5 6,00 Puntos 0,30 Puntos edificios concreos.
contrato
b. Referencia a la gestion, el dimensionado y
rendimiento del personal, y a |a trazabilidad, los
N - P ¥ L ! . 1,60 Puntos
tiempos, el registro y las estadisticas de las actuaciones
de mantenimiento objeto del pliego. 0 a 2,00 Puntos
. Buena claridad, ¢ i definido, icacion er
Claridad 05 8,00 Puntos 040Puntos | 1 es.
Rigor analitico 05 8,00 Puntos 0,40 Puntos Ana'lis'is.bien argumentado con ratios, tiempos de respuesta y
estadisticas.
Grado de . B . PR ) -
detalle / 05 8,00 Puntos 0,40 Puntos In orma.cmrlpremsa de perfiles, titulaciones, tiempos y flujos de
comunicacion.
Precision
Adecuacion al
objeto del 05 8,00 Puntos 0,40 Puntos  {Buena adecuacion, ajustada a la diversidad de inmuebles.
contrato
c. Caracteristicas de los medios técnicos, haciendo
referencia en su caso a las prescripciones técnicas que
. A ,p P q 1,70 Puntos
sean de obligado cumplimiento
0 a 2,00 Puntos
Claridad 05 10,00 Puntos 0,50 Puntos Clariqad excelente, medios técnicos perfectamente descritos
con ejemplos yesquemas.
Rigor analitico 0,5 8,00 Puntos 0,40 Puntos Justificacién sélida, vinculada a normativa y experiencia.
Grado de P ta detallad. ificacil del
ropues ietallada con especificaciones, modelos y
detallel/ 05 BOChUBICS By AT procedimientos de integracion.
Precision
Adecuacién al 3 . . e N,
objeto del 0,5 8,00 Puntos 040 Puntos |- -cna coherencia, medios ajustados ala tipologia de
instalaciones.
contrato
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%k kK Secretaria General Técnica
* kK CONSEJERIA DE ECONOMIA,
HACIENDA Y EMPLEO

Comunidad
de Madrid

Licitador: ACSA, OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A

Propuesta de
Puntuacién - puntuacién (VT)
Criterios evaluables mediante juicios de valor méxima e | asignadaaa OBSERVACIONES
VT s/ Pliego oferta segin
PCAP
2. MEMORIA DE PLANIFICACION 0 a 6 Puntos
Se valorard una memoria de planificacién de 026,00 Puntos 4,20 Puntos
actuaciones y organizacion del personal para el
conjunto de inmuebles incluidos en el contrato, y
también de forma concreta para cada uno de ellos, que
permita implementar las operaciones de
mantenimiento preventivo, correctivo y técnico-legal,
y regulacion y vigilancia necesarias para garantizar la
mejor conservacion de las instalaciones, equipos y
sistemas recogidos en el apartado 1 de la cldusula 3 del
PPTP, asi como el resto de actuaciones de
mantenimiento integral.
a. Protocolos de actuacién y la frecuencia, y estara
desglosada por tipos de mantenimiento y por 1.40 Puntos
inmuebles diferenciando en sedes administrativas, :
oficinas de empleo y centros de formacion 0 a 2,00 Puntos
Claridad | 05 | 8,00 Puntos 040 Puntos {C'2ridad buena, con de '
lenguaje adecuado.
Rigor analitico | 0,5 6,00 Puntos 0,30 Puntos Justificacio inculada a normativa basica.
Grado de = o —
detalle/ |05} 600Puntos 030Puntos | oPUeSt GG sy
procedimientos documentados.
Precision
Adecuacion al
objeto del 05 8,00 Puntos 0,40 Puntos d ion buena, p los perti para los i
contrato
b. Referencia a la gestion, el dimensionado y
rendimiento del personal, y a la trazabilidad, los 1,40 Puntos
tiempos, el registro y las estadisticas de las actuaciones !
de mantenimiento objeto del pliego. 0 a 2,00 Puntos
Claridad | 05| 800Puntos | 040Puntos jouena dlaridad, TR,
de funciones.
" . Razonamiento correcto, con criterios generales de
Rigor analitico | 0,5 6,00 Puntos 0,30 Puntos dimensionado.
Grado de D ipcion basica d ril funci in detall
escripcion basica de perfiles yfunciones, sin ge e
detalle / 0,5 { 6,00 Puntos 030Puntos o e
Precision
Adecuacion al
objeto del 0,5 8,00 Puntos 0,40 Puntos Buena ad i jt da ala di idad de i
contrato
c. Caracteristicas de los medios técnicos, haciendo
referencia en su caso a las prescripciones técnicas que 1,40 Puntos
sean de obligado cumplimiento ’
0 a 2,00 Puntos
Claridad 05 8,00 Puntos 0,40 Puntos  iClaridad buena, medios explicados de forma comp
Rigor analitico | 0,5 { 6,00 Puntos 0,30 Puntos i correcto con refe a ti
Grado de P el del
detalle/ | 05| 800Puntos 0,40 Puntos | ' oPuesta a con esp: ’ y
procedimientos de integracion.
Precisién
Adecuacién al
objeto del 05 6,00 Puntos 0,30 Puntos  {Adecuacion suficiente, aunque con margen de mejora.
contrato
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HACIENDA Y EMPLEO

Comunidad
de Madrid

Licitador: CENTRALIA SERVICIOS INTEGRALES, S.L.

Propuesta de

Puntuacién Valoracign | PURtuacion (V1)

Criterios evaluables mediante j s de valor maxima sobre 10 puntos | 2signadaala OBSERVACIONES

VT s/ Pliego oferta segin
PCAP

2. MEMORIA DE PLANIFICACION 0 a 6 Puntos
Se valorara una memoria de planificacién de 0 a 6,00 Puntos 2,70 Puntos
actuaciones y organizacion del personal para el
conjunto de inmuebles incluidos en el contrato, y
también de forma concreta para cada uno de ellos, que
permita implementar las operaciones de
mantenimiento preventivo, correctivo y técnico-legal,
y regulacion y vigilancia necesarias para garantizar la
mejor conservacion de las instalaciones, equipos y
sistemas recogidos en el apartado 1de la cldusula 3 del
PPTP, asi como el resto de actuaciones de
mantenimiento integral.

a. Protocolos de actuacidn y la frecuencia, y estard
desglosada por tipos de mantenimiento y por
inmuebles diferenciando en sedes administrativas,
oficinas de empleo y centros de formacion 0 a 2,00 Puntos

0,90 Puntos

Protocolos comprensibles, aunque sin apoyos visuales

i 0,5 6,00 Punt 0,30 Punt i
Claridad 2 D FLILES -30 Puntos (tablas/diagramas).

Frecuencias o protocolos genéricos, sin referencias

Rigor analitico { 0,5 | 2,00 Puntos 0,10 Puntos "
normativas.

Grado de . n— . -

detalle / 05 4,00 Puntos 0,20 Puntos Actividades di rgnmadas pero incompletas, faltan
responsables o tiempos.

Precision

Adecuacion al

objeto del 05 6,00 Puntos 0,30 Puntos Ajuste aceptable, aunque con mejoras pendientes para

edificios concretos.

contrato
b. Referencia a la gestion, el dimensionado y
rendimiento del personal, y a la trazabilidad, los
€ = P o/BlEd bleB 0,90 Puntos
tiempos, el registro y las estadisticas de las actuaciones
de mantenimiento objeto del pliego. 0a 2,00 Puntos
Claridad 0,5 6,00 Puntos 0,30 Puntos | Organizacién comprensible, aunque con poca sistematizacion.
Se fundamenta parcialmente, pero sin datos sélidos de carga
Rigor analitico { 0,5 | 4,00 Puntos 0,20 Puntos ide trabajo, haciendo r ias a otras Admini ione:
(INAP).
Grado de o " - .
detalle / 05 4,00 Puntos 0,20 Puntos Des(?npcmn basica de perfiles y funciones, sin detalle
suficiente.
Precision
Adecuacion al
objeto del 0,5 { 4,00 Puntos 0,20 Puntos | Ajuste parcial, con carencias en la cobertura de incidencias.
contrato
c. Caracteristicas de los medios técnicos, haciendo
referencia en su caso a las prescripciones técnicas que
i as prescrip a 0,90 Puntos
sean de obligado cumplimiento
0 a 2,00 Puntos
Claridad 0,5 { 6,00 Puntos 0,30 Puntos | Propuesta clara, aunque con lenguaje técnico poco explicado.

Rigor analitico | 0,5 | 4,00 Puntos 0,20 Puntos  {Justificacion parcial de algunos equipos.

Grado de BT " _ | ) e

detalle / 05 4,00 Puntos 0,20 Puntos 'ela. e aceptable pero incompleto (sin especificaciones
i técnicas claras).

Precision

Adecuacion al
objeto del 05 4,00 Puntos 0,20 Puntos  {Ajuste parcial, con recursos poco vinculados a los inmuebles.
contrato
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%k kK Secretaria General Técnica
* kK CONSEJERIA DE ECONOMIA,
HACIENDA Y EMPLEO

Comunidad
de Madrid

Licitador: LICUAS, S.A

Puntuacién Propuesta de

. . . . N Val i6 1t ion (VT
Criterios evaluables mediante juicios de valor méxima o | By OBSERVACIONES
VT s/ Pliego segin PCAP
2. MEMORIA DE PLANIFICACION 0 a 6 Puntos
Se valorara una memoria de planificacion de 0a 6,00 Puntos 2,10 Puntos
actuaciones y organizacion del personal para el
conjunto de inmuebles incluidos en el contrato, y
también de forma concreta para cada uno de ellos, que
permita implementar las operaciones de
mantenimiento preventivo, correctivo y técnico-legal,
y regulacion y vigilancia necesarias para garantizar la
mejor conservacion de las instalaciones, equipos y
sistemas recogidos en el apartado 1 de la clausula 3 del
PPTP, asi como el resto de actuaciones de
mantenimiento integral.
a. Protocolos de actuacidn y la frecuencia, y estara
desglosada por tipos de mantenimiento y por
) 6 p P i 'y'p . 0,70 Puntos
inmuebles diferenciando en sedes administrativas,
oficinas de empleo y centros de formacion 0 a 2,00 Puntos
Claridad 0.5 | 4,00 Puntos 0.20 Puntos Presentacion aceptable pero poco ordenada, con explicaciones
arida ' ’ } que generan dudas.
. . Frecuencias o protocolos genéricos, sin referencias
Rigor analitico { 0,5 { 2,00 Puntos 0,10 Puntos normativas.
Grado de
detalle / 05 | 400 Puntos 0.20 Puntos Actividades diferenciadas pero incompletas, faltan
eta el ' : : responsables o tiempos.
Precisién
Adecuacién al Aust - - P MO
. uste parcial, con actividades poco adapif as a la tipologia de
objeto del 0,5 | 4,00 Puntos 0,20 Puntos edificios.
contrato
b. Referencia a la gestion, el dimensionado y
rendimiento del personal, y a la trazabilidad, los
) . p Y L . 0,60 Puntos
tiempos, el registro y las estadisticas de las actuaciones
de mantenimiento objeto del pliego. 0 a 2,00 Puntos
Claridad 0,5 2,00 Puntos 0,10 Puntos Organizacion confusa, sin roles claros ni explicacion de turnos.
Rigor analitico | 0,5 2,00 Puntos 0,10 Puntos Dimensionado genérico sin criterios técnicos.
Grado de D ipcion basica d il funci in detall
iescripcion basica de perfiles yiunciones, sin detalle
detalle / 0,5 } 4,00 Puntos 0,20 Puntos suficiente.
Precisién
Adecuacion al
objeto del 0,5 { 4,00 Puntos 0,20 Puntos  iAjuste parcial, con carencias en la cobertura de incidencias.
contrato
c. Caracteristicas de los medios técnicos, haciendo
referencia en su caso a las prescripciones técnicas que
i as prescrip q 0,80 Puntos
sean de obligado cumplimiento
0a 2,00 Puntos
Claridad 0,5 | 4,00 Puntos 0,20 Puntos Descripcion aceptable pero poco estructurada.
Rigor analitico { 0,5 | 4,00 Puntos 0,20 Puntos Justificacién parcial de algunos equipos.
Grado de
detalle / 05 4.00 Puntos 020 Puntos Detalle aceptable pero incompleto (sin especificaciones
etalle ’ ! : técnicas claras).
Precisién
Adecuacion al
objeto del 0,5 4,00 Puntos 0,20 Puntos Ajuste parcial, con recursos poco vinculados a los inmuebles.
contrato
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Licitador: CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.

Propuesta de

Puntuacién S —— puntuacién (VT)

Criterios evaluables mediante juicios de valor maxima sobre 10 puntos | 2signadaala OBSERVACIONES

VT s/ Pliego oferta segin
PCAP

2. MEMORIA DE PLANIFICACION 0 a 6 Puntos
Se valorara una memoria de planificacion de 0 a 6,00 Puntos 5,70 Puntos
actuaciones y organizacion del personal para el
conjunto de inmuebles incluidos en el contrato, y

también de forma concreta para cada uno de ellos, que
permita implementar las operaciones de
mantenimiento preventivo, correctivo y técnico-legal,
y regulacién y vigilancia necesarias para garantizar la
mejor conservacion de las instalaciones, equipos y
sistemas recogidos en el apartado 1 de la clausula 3 del
PPTP, asi como el resto de actuaciones de
mantenimiento integral.

a. Protocolos de actuacion y la frecuencia, y estara
desglosada por tipos de mantenimiento y por

X R X . ) 1,90 Puntos
inmuebles diferenciando en sedes administrativas,

oficinas de empleo y centros de formacion 0 a 2,00 Puntos

Claridad excelente, protocolos perfectamente estructurados,

Claridad 0,5 RO QED (RIS con tablas, diagramas y redaccion impecable.

Buena fundamentacion técnica, con analisis de riesgos en

5 8,00 Puntos 0,40 Puntos . L
caso de incumplimiento.

Rigor analitico | O

Grado de 5 o e

ropuesta exhaustiva y precisa, con actividades bien
detalle / LAl BEDRLIES | GRS diferenciadas, tiempos, responsables y documentacion.
Precisién

Adecuacion al

objeto del 0 Ajuste total, protocolos alineados con las tipologias y

5 |RDCCHLEE WEDIRTL necesidades de todos los edificios.

contrato
b. Referencia a la gestion, el dimensionado y
r_endlmlento de_l personal, ya Ié t.razabllldad, los . 2,00 Puntos
tiempos, el registro y las estadisticas de las actuaciones
de mantenimiento objeto del pliego. 0 a 2,00 Puntos

Excelente, organigrama claro, funciones precisas, trazabilidad

Claridad 0,5 { 10,00 Puntos 0,50 Puntos . "
explicada con diagramas.

Excelente, di ionado totalmente justi > con datos
técnicos, experiencia y normativa.

Rigor analitico | 0,5 | 10,00 Puntos 0,50 Puntos

Grado de

Detalle excelente, con perfiles completos, horarios, trazabilidad
detalle‘/ 0,5 | 10,00 Puntos 0,50 Puntos e gy
Precisién

Adecuacion al
objeto del 0,5 | 10,00 Puntos 0,50 Puntos
contrato

Coherencia con el contrato, organizacién ajustada a
disponibilidad, carga de trabajo y diversidad de edificios.

c. Caracteristicas de los medios técnicos, haciendo
referencia en su caso a las prescripciones técnicas que

. T 1,80 Puntos
sean de obligado cumplimiento

0 a 2,00 Puntos
Claridad 0,5 | 8,00 Puntos 0,40 Puntos  :Claridad buena, medios explicados de forma comprensible.

Rigor analitico | 0.5 8,00 Puntos 0,40 Puntos  iJustificacion sdlida, vinculada a normativa y experiencia.
Grado de
detalle / 0,5 { 10,00 Puntos 0,50 Puntos  iPropuesta exhaustiva con detalle completo de equipos.
Precision

Adecuacion al
objeto del 0,5 { 10,00 Puntos 0,50 Puntos
contrato

Ajuste total, medios perfectamente adaptados a las
instalaciones y requerimientos del contrato.
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* kK CONSEJERIA DE ECONOMIA,
HACIENDA Y EMPLEO

Comunidad
de Madrid

Licitador: LANTANIA, S.A

Propuesta de
. ) ) Puntuacién . puntuacién (VT)
Criterios evaluables mediante juicios de valor maxima sobre 10 puntos | asignadaala OBSERVACIONES
VT s/ Pliego oferta segin
PCAP

2. MEMORIA DE PLANIFICACION 0 a 6 Puntos

Se valorard una memoria de planificacién de 0 a 6,00 Puntos 4,50 Puntos
actuaciones y organizacion del personal para el
conjunto de inmuebles incluidos en el contrato, y
también de forma concreta para cada uno de ellos, que
permita implementar las operaciones de
mantenimiento preventivo, correctivo y técnico-legal,
y regulacion y vigilancia necesarias para garantizar la
mejor conservacién de las instalaciones, equipos y
sistemas recogidos en el apartado 1 de la clausula 3 del
PPTP, asi como el resto de actuaciones de
mantenimiento integral.

a. Protocolos de actuacién y la frecuencia, y estara
desglosada por tipos de mantenimiento y por
inmuebles diferenciando en sedes administrativas,
oficinas de empleo y centros de formacion 0 a 2,00 Puntos

1,70 Puntos

Claridad buena, con ias de i6 ibles,

Claridad 05 | 8,00 Puntos Oohunos lenguaje adecuado.

Buena fundamentacion técnica, con analisis de riesgos en

Rigor analitico | 0,5 | 8,00 Puntos 0,40 Puntos 5 .
caso de incumplimiento.

Grado de ° q
Prop detallada, con resp bles, iempos y
detalle / 05 SRS WADIFIES procedimientos documentados.
Precision
Adecuacion al . i o N
objetodel {05 | 10,00Puntos | 050Puntos | Juste totalp dos con las fip y
necesidades de todos los edificios.
contrato
b. Referencia a la gestion, el dimensionado y
rfendlmlento dél personal,ya Ila t'razabllldad, los ) 1,40 Puntos
tiempos, el registro y las estadisticas de las actuaciones
de mantenimiento objeto del pliego. 0 a 2,00 Puntos
Claridad 0,5 | 6,00 Puntos 0,30 Puntos  {Organizacién comprensible, aunque con poca sistematizacion.
9 P q P

Rigor analitico | 0.5 | 8,00 Puntos 0,40 Puntos Andlisis bien argumentado con ratios, iempos de respuesta y

estadisticas.
Grado de
detalle / 0,5 { 6,00 Puntos 0,30 Puntos  {Prop detallada, aunque no
Precision
Adecuacion al
objeto del 0,5 | 8,00 Puntos 0,40 Puntos  {Buena ad\ i j da a la diversidad de il bl
contrato
c. Caracteristicas de los medios técnicos, haciendo
referencia en su caso a las prescripciones técnicas que
g . 4 1,40 Puntos
sean de obligado cumplimiento
0 a 2,00 Puntos
Claridad 0,5 { 8,00 Puntos 0,40 Puntos  {Claridad buena, medios explicados de forma p
Rigor analitico | 0,5 | 8,00 Puntos 0,40 Puntos Justificacion sélida, vil a iva y exp
Grado de Nivel d isio te jorabl inte o)
detalle / 05| 6,00Puntos 0,30 Puntos ivel de precision correcto, aunque mejorable en integracion
i de sistemas.
Precisién
Adecuacion al
objeto del 0,5 { 6,00 Puntos 0,30 Puntos  jAdecuacion suficiente, aunque con margen de mejora.

contrato
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Licitador: COMSA SERVICE FACILY MANAGEMENT, S.AU.

Propuesta de

Puntuacién T puntuacién (VT)

Criterios evaluables mediante juicios de valor méxima sobre 10 puntos | 2%ignadaala OBSERVACIONES

VT s/ Pliego oferta segin
PCAP

2. MEMORIA DE PLANIFICACION 0 a 6 Puntos
Se valorara una memoria de planificacion de 0 a 6,00 Puntos 3,80 Puntos
actuaciones y organizacion del personal para el
conjunto de inmuebles incluidos en el contrato, y
también de forma concreta para cada uno de ellos, que
permita implementar las operaciones de
mantenimiento preventivo, correctivo y técnico-legal,
y regulacion y vigilancia necesarias para garantizar la
mejor conservacion de las instalaciones, equipos y
sistemas recogidos en el apartado 1 de la cldusula 3 del
PPTP, asi como el resto de actuaciones de
mantenimiento integral.

a. Protocolos de actuaciony la frecuencia, y estara
desglosada por tipos de mantenimientoy por
inmuebles diferenciando en sedes administrativas,
oficinas de empleo y centros de formacién 0 a 2,00 Puntos

1,20 Puntos

Protocolos comprensibles, aunque sin apoyos visuales

i 0,5 6,00 Punt 0,30 Punt :
Claridad g BUYLAILE) SO PUNOS L ablas/diagramas).

Rigor analitico | 0,5 { 6,00 Puntos 0,30 Puntos  {Justificacién razonable, vinculada a normativa basica.

Grado de —_— g —_— |

detalle / 05 6,00 Puntos 0,30 Puntos esglose correcto de actividades, aunque no totalmente
, detallado.

Precision

Adecuacion al

objeto del 0 Ajuste aceptable, aunque con mejoras pendientes para

5 | 6,00 Puntos 0,30 Puntos L
edificios concretos.

contrato
b. Referencia a la gestidn, el dimensionado y
rendimiento del personal, y a la trazabilidad, los
) . P M L . 1,20 Puntos
tiempos, el registro y las estadisticas de las actuaciones
de mantenimiento objeto del pliego. 0 a 2,00 Puntos
Claridad 0,5 { 6,00 Puntos 0,30 Puntos  {Organizacion comprensible, aunque con poca sistematizacion.

Razonamiento correcto, con criterios generales de

Rigor analitico | 0 dimensionado.

5 i 6,00 Puntos 0,30 Puntos

Grado de
detalle / 0,5 | 6,00 Puntos 0,30 Puntos  {Propuesta razc aunque no

Precision

Adecuacion al

objeto del 05 6,00 Puntos 0,30 Puntos Organizacion adecuada, aunque mejorable para inmuebles

concretos.
contrato
c. Caracteristicas de los medios técnicos, haciendo
referencia en su caso a las prescripciones técnicas que
K X p P a 1,40 Puntos
sean de obligado cumplimiento
0 a 2,00 Puntos
Claridad 0,5 | 6,00 Puntos 0,30 Puntos  {Propuesta clara, aunque con lenguaje técnico poco explicado.
Rigor analitico | 0,5 8,00 Puntos 0,40 Puntos Justificacion sélida, vinculada a normativa y experiencia.
Grado de el
detalle / 05 8,00 Puntos 0,40 Puntos Propue.stz.a de'allad? con es.gem caciones, modelos y
procedimientos de integracion.
Precision
Adecuacion al
objeto del 0,5 i 6,00 Puntos 0,30 Puntos  {Adecuacion suficiente, aunque con margen de mejora.

contrato
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Comunidad
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Licitador: ORTIZCONSTRUCCIONES Y PROYECTOS, S.A

Propuesta de

Puntuacién Valoracién | PUntuacién (V)

Criterios evaluables mediante j s de valor maxima sobre 10 puntos | 2%ignadaala OBSERVACIONES

VT s/ Pliego oferta segun
PCAP

2. MEMORIA DE PLANIFICACION 0 a 6 Puntos
Se valorara una memoria de planificacion de 0a 6,00 Puntos 3,20 Puntos
actuaciones y organizacion del personal para el
conjunto de inmuebles incluidos en el contrato, y
también de forma concreta para cada uno de ellos, que
permitaimplementar las operaciones de
mantenimiento preventivo, correctivo y técnico-legal,
y regulacién y vigilancia necesarias para garantizar la
mejor conservacion de las instalaciones, equipos y
sistemas recogidos en el apartado 1 de la cldusula 3 del
PPTP, asi como el resto de actuaciones de
mantenimiento integral.

a. Protocolos de actuacion y la frecuencia, y estara
desglosada por tipos de mantenimiento y por
inmuebles diferenciando en sedes administrativas,
oficinas de empleo y centros de formacion 0 a 2,00 Puntos

1,10 Puntos

Protocolos comprensibles, aunque sin apoyos visuales

Claridad 0,5 | 6,00Puntos | 0,30 Puntos (tablas/diagramas).

Rigor analitico | 0,5 | 6,00 Puntos 0,30 Puntos {Justificacion razonable, vinculada a normativa basica.

Grado de » T ’ ) -

detalle / 05 4,00 Puntos 0,20 Puntos Actividades di ergnmadas pero incompletas, faltan
responsables o tiempos.

Precisién

Adecuacion al

objeto del 05 | 6.00Puntos 0.30 Puntos Ajuste aceptable, aunque con mejoras pendientes para

edificios concretos.

contrato
b. Referencia ala gestion, el dimensionado y
r.endlmlento dell personal,y a Ila tlrazabllldad, los ) 1.10 Puntos
tiempos, el registro y las estadisticas de las actuaciones
de mantenimiento objeto del pliego. 0 a 2,00 Puntos
Claridad 0,5 | 6,00 Puntos 0,30 Puntos  {Organizacién comprensible, aunque con poca sistematizacion.

Se fundamenta parcialmente, pero sin datos sélidos de carga

Rigor analitico | 0,5 | 4,00 Puntos 0,20 Puntos X
de trabajo.

Grado de D ipcion b d il fi detall
escripcion basica de perfiles y funciones, sin detalle

detallel/ 0,5 | 6,00Puntos { 0,30 Puntos suficlento.

Precision

Adecuacion al

objeto del 05 6,00 Puntos 0,30 Puntos Organizacién adecuada, aunque mejorable para inmuebles

concretos.

contrato
c. Caracteristicas de los medios técnicos, haciendo
referencia en su caso a las prescripciones técnicas que

: asp p q 1,00 Puntos
sean de obligado cumplimiento
0 a 2,00 Puntos
Claridad 0,5 6,00 Puntos 0,30 Puntos  {Propuesta clara, aunque con lenguaje técnico poco explicado.

Rigor analitico { 0,5 | 4,00 Puntos 0,20 Puntos  {Justificacion parcial de algunos equipos.

Grado de ) . Thers

detalle / 05 4,00 Puntos 0,20 Puntos D'e1a.lle aceptable pero incompleto (sin especificaciones
técnicas claras).

Precisién

Adecuacion al
objeto del 0,5 | 6,00 Puntos 0,30 Puntos  {Adecuacion suficiente, aunque con margen de mejora.
contrato
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Licitador: ASIME, S.A.
. Proput.asta de
Criterios evaluables mediante juicios de valor Pl:rr":;ia::" cona T otos p:r:.;:.::;\g : OBSERVACIONES
VT s/ Pliego oferta segin
PCAP
2. MEMORIA DE PLANIFICACION 0 a 6 Puntos
Se valorara una memoria de planificacién de 0 a 6,00 Puntos 4,30 Puntos
actuaciones y organizacion del personal para el
conjunto de inmuebles incluidos en el contrato, y
también de forma concreta para cada uno de ellos, que
permita implementar |as operaciones de
a. Protocolos de actuacion y la frecuencia, y estara
desglosada por tipos de mantenimiento y por 1,30 Puntos
inmuebles diferenciando en sedes administrativas,
oficinas de empleo y centros de formacidn 0 a 2,00 Puntos

Claridad buena, con secuencias de actuacion entendibles,

Claridad 0,5 { 8,00Puntos | 0,40 Puntos B
lenguaje adecuado.

Rigor analitico | 0.5 6,00 Puntos 0,30 Puntos {Justificacion razonable, vinculada a normativa basica.

Grado de D | to d tividad! total t

detalle/ 0,5 6,00 Puntos 0.30 Puntos esglose correcto ae actividaaes, aunque no totaimente
| detallado.

Precision

Adecuacion al

objeto del 05 6.00 Puntos 0.30 Puntos Ajuste aceptable, aunque con mejoras pendientes para

edificios concretos.

contrato
b. Referencia a la gestion, el dimensionado y
r?ndlmlento dél personal,ya I'atArazabllldad, los A 1,40 Puntos
tiempos, el registro y las estadisticas de las actuaciones
de mantenimiento objeto del pliego. 0 a 2,00 Puntos

Buena claridad, organigrama definido, explicacién entendible

Claridad 0,5 { 8,00Puntos | 0,40 Puntos )
de funciones.

Razonamiento correcto, con criterios generales de

Rigor analitico | 0,56 | 6,00 Puntos | 0,30 Puntos | ;
dimensionado.

Grado de y ) . ) . .

detalle / 05 | 800 Puntos 0,40 Puntos InMrm§C|on'preC|sa de perfiles, titulaciones, tiempos yflujos de
s comunicacion.

Precisiéon

Adecuacion al

objeto del 05 6,00 Puntos 0,30 Puntos Organizacion adecuada, aunque mejorable para inmuebles

concretos.

contrato
c. Caracteristicas de los medios técnicos, haciendo
referencia en su caso a las prescripciones técnicas que

: : P p q 1,60 Puntos
sean de obligado cumplimiento
0 a 2,00 Puntos
Claridad 0,5 | 8,00 Puntos 0,40 Puntos {Claridad buena, medios explicados de forma comprensible.

Rigor analitico | 0.5 8,00 Puntos 0,40 Puntos  {Justificacién s¢élida, vinculada a normativa y experiencia.

Grado de ——

detalle / 05 8,00 Puntos 0.40 Puntos Propugst§ detallad? con es.p’ecl icaciones, modelos y
o procedimientos de integracion.

Precisiéon

Adecuacion al
objeto del 0,5 i 8,00 Puntos 0,40 Puntos
contrato

Buena coherencia, medios ajustados a la tipologia de
instalaciones.
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CUARTO.

A continuacion, se relacionan los licitadores cuya documentacion técnica ha sido valorada y la puntuacion total que han obtenido:

1 2 3 4 5 6 7 8 9
ACSA, OBRAS E CENTRALIA CHM OBRAS E COMSA SERVICE ORTIZ
GENERA QUATRO R E—— FACILY ———
a0 INFRAESTRUCTURAS SERVICIOS LICUAS,S.A.  [INFRAESTRUCTURAS,| LANTANIA, S.A. VANAGEMENT CONSTRUCCIONES ASIME, S.A.
= S.A. INTEGRALES, S.L. S.A. T Y PROYECTOS, S.A.
12,90 Puntos 12,75 Puntos 8,22 Puntos 5,83 Puntos 15,66 Puntos 13,98 Puntos 11,30 Puntos 9,17 Puntos 10,66 Puntos

En la siguiente tabla se especifican los apartados de los criterios cualitativos evaluables mediante juicio de valor y la puntuacion detallada
que ha correspondido a cada licitador de acuerdo con lo establecido en el apartado 9 de la clausula 1 del capitulo 1 del PCAP:

1 2 3 4 5 3 7 B 9
Puntuacion COMSA SERVICE
OFERTAS PRESENTADAS méxima's/ | GENERA QUATRO, | ACA-OBRASE CENTRALIA CHMOBRASE. FACILY QRTIZ
Pliego S INFRAESTRUCTURAS, SERVICIOS LICUAS,S.A.  |INFRAESTRUCTURAS,| LANTANIA, S.A vANAGEwENT, | CONSTRUCCIONES | ASIME, S.A
SA. INTEGRALES, S.L. SA. T AL |YPROYECTOSSA
1. INFORME SOBRE LA VISITA TECNICA 02 12 Puntos
2) Descripcion caracteristicas, componentes y estado de
consenacion de las instalaciones, equipos y sistemas
recogidos en el apartado 1 de la clausula 3 del PPTP, con 0a 7,20 Puntos 4,98 Puntos 5,13 Puntos 2,64 Puntos 2,19 Puntos 5,88 Puntos 5,64 Puntos 4,68 Puntos 3,57 Puntos 3,96 Puntos
indicacion de las posibles incidencias y/o deficiencias
obsenvadas y. i
Via Lusitana, 21 022,40 Puntos 1,68 Puntos 1,80 Puntos 0,72 Puntos 0,72 Puntos 1,92 Puntos 1,80 Puntos 1,56 Puntos 1,20 Puntos 1,32 Puntos
Centro de Formacion Paracuellos de Jarama 022,40 Puntos 1,68 Puntos 1,80 Puntos 0,84 Puntos 0,84 Puntos 2,04 Puntos 1,92 Puntos 1,56 Puntos 1,20 Puntos 1,32 Puntos
Centro de Formacion de Getafe 02 1,80 Puntos 1,26 Puntos 1,17 Puntos 0,81 Puntos 0,63 Puntos 1,44 Puntos 1,44 Puntos 1,17 Puntos 0,90 Puntos 0,99 Puntos
Oficina de Empleo Getafe Il 00,60 Puntos 0,36 Puntos 0,36 Puntos 0,27 Puntos 0,00 Puntos 0,48 Puntos 0,48 Puntos 0,39 Puntos 0,27 Puntos 0,33 Puntos
b) Descripcion de las isti y estado
de consenacion de los elementos constructivos de los
edificios relacionados en el apartado 2 de la clausula 3 del 0 a 4,80 Puntos 3,22 Puntos 3,42 Puntos 2,88 Puntos 1,54 Puntos 4,08 Puntos 3,84 Puntos 2,82 Puntos 2,40 Puntos 2,40 Puntos
PPTP, con indicacion de las posibles incidencias y/o
Via Lusitana, 21 02 1,60 Puntos 1,04 Puntos 1,20 Puntos 0,96 Puntos 0,56 Puntos 1,36 Puntos 1,28 Puntos 0,96 Puntos 0,80 Puntos 0,80 Puntos
Centro de Formacion Paracuellos de Jarama 0.a 1,60 Puntos 1,12 Puntos 1,20 Puntos 0,96 Puntos 0,56 Puntos 1,36 Puntos 1,28 Puntos 0,96 Puntos 0,80 Puntos 0,80 Puntos
Centro de Formacién de Getafe 0.2 1,20 Puntos 0,84 Puntos 0,78 Puntos 0,72 Puntos 0,42 Puntos 1,02 Puntos 0,96 Puntos 0,72 Puntos 0,60 Puntos 0,60 Puntos
Oficina de Empleo Getafe Il 0.a 0,40 Puntos 0,22 Puntos 0,24 Puntos 0,24 Puntos 0,00 Puntos 0,34 Puntos 0,32 Puntos 0,18 Puntos 0,20 Puntos 0,20 Puntos
TOTAL 1. INFORME SOBRE VISITATECNICA 0 a 12 Puntos 8,20 Puntos; 8,55 Puntos 5,52 Puntos; 3,73 Puntos 9,96 Puntos; 9,48 Puntos 7,50 Puntos 5,97 Puntos 6,36 Puntos

2. MEMORIA DE PLANIFICACION 0a 6 Puntos
Se valorara una memoria de planificacion de actuaciones y.
organizacion del personal para el conjunto de inmuebles
incluidos en el contrato, y también de forma concreta para
cada uno de ellos, que permita implementar las operaciones
de mantenimiento preventivo, correctivo y técnico-legal, y 0a 6,00 Puntos 4,70 Puntos 4,20 Puntos 2,70 Puntos 2,10 Puntos 5,70 Puntos 4,50 Puntos 3,80 Puntos 3,20 Puntos 4,30 Puntos
regulacion y vigilancia necesarias para garantizar la mejor
consenvacion de las instalaciones, equipos y sistemas
recogidos en el apartado 1 de la clausula 3 del PPTP, asi
como el resto de i de limi integral.
a. Protocolos de actuacion y la frecuencia, y estara
desglosada por tipos de mantenimiento y por inmuebles

diferenciando en sedes administrativas, oficinas de empleo y 022,00 Puntos 1,40 Puntos 1,40 Puntos 0,90 Puntos 0,70 Puntos 1,90 Puntos 1,70 Puntos 1,20 Puntos 1,10 Puntos 1,30 Puntos
centros de formacién
b. Referencia a la gestion, el dimensionado y rendimiento del
e e e e o ol | 02200 Puntos | 1,60 Puntos 1,40 Puntos 090Puntos | 060Puntos | 2,00Puntos | 140 Puntos 1,20 Puntos 1,10 Puntos | 1,40 Puntos
pliego.
. Caracteristicas de los medios técnicos, haciendo referencia
en su caso a las prescripciones técnicas que sean de 0.a 2,00 Puntos 1,70 Puntos 1,40 Puntos 0,90 Puntos 0,80 Puntos 1,80 Puntos 1,40 Puntos 1,40 Puntos 1,00 Puntos 1,60 Puntos
obligado imi

TOTAL 2. MEMORIA DE PLANIFICACION”  0a 6 Puntos, 4,70 Puntos 4,20 Puntos 2,70 Puntos 2,10 Puntos 5,70 Puntos 4,50 Puntos 3,80 Puntos. 3,20 Puntos 4,30 Puntos

[ TOTAL VALORACION JUICIOS DE VALOR| _ 0a 18 Puntos| 12,90 Puntos | 12,75 Puntos | 8,22 Puntos

5,83 Puntos | 15,66 Puntos | 13,98 Puntos | 11,30 Puntos

9,17 Puntos | 10,66 Puntos |

En Madrid, a fecha de la firma
EL JEFE DE SERVICIO DE OBRAS Y MANTENIMIENTO

Documento firmado digitalmente por:SANTIAGO ORTEGA JOSE ANGEL
Fecha:2025.09.24 08:20

Verificacion y validez por CSV_

La autenticidad de este documento se puede comprobar en
https://gestiona.comunidad.madrid/csv
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