Este documento se ha obtenido directamente del original que contenia todas
las firmas auténticas y se han ocultado los datos personales protegidos y los
codigos que permitirian acceder al original.

Direcciéon General
de Infraestructuras Sanitarias

Comunidad X
de Madrid | CONSEJERIADE SANIDAD

P.A. SER 50/2024 (A/SER-014920/2025)

OBJETO: SERVICIO DE SUPERVISION DE LOS PROYECTOS BASICOS Y DE EJECUCION DE OBRAS QUE AFECTEN AL
AMBITO COMPETENCIAL DE LA DIRECCION GENERAL DE INFRAESTRUCTURAS SANITARIAS DEL SERVICIO
MADRILENO DE SALUD, A ADJUDICAR POR PROCEDIMIENTO ABIERTO CON PLURALIDAD DE CRITERIOS

INFORME DE EVALUACION DE LA DOCUMENTACION RELATIVA A LOS CRITERIOS DE ADJUDICACION
EVALUABLES DE FORMA AUTOMATICA POR APLICACION DE FORMULAS Y PROPOSICIONES ECONOMICAS.

1. ANTECEDENTES

Dentro del proceso de licitacion, conforme a las normas del procedimiento abierto para la contratacion de los
servicios arriba referenciados, esta Direccion General de Infraestructuras Sanitarias ha recibido de la Mesa de
Contratacion, la documentacion relativa a los criterios cualitativos de adjudicacion evaluables de forma
automatica por aplicacion de formulas y las proposiciones econdmicas, con el fin de que se proceda a su revision
y evaluacion.

2. DOCUMENTACION RECIBIDA

Se ha recibido de la Mesa de Contratacion la documentacion que han presentado las siguientes empresas a través
del sistema de licitacion electronica:

PATRICIO MARTINEZ, MAXIMIA TORRUELLA, ARQUITECTURA, S.L. (PMMT)
AYESA INGENIERIA Y ARQUITECTURA S.A.U. (AYESA)

CONURMA INGENIEROS CONSULTORES S.L. (CONURMA)

TALLER DE ARQUITECTURA SANCHEZ HORNEROS S.L.P. (TASH)

ANA MARTINEZ PERAN

LN PR

3. CRITERIOS DE ADJUDICACION DEL CONTRATO

Conforme a lo previsto en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, la puntuacion se distribuye de la
siguiente manera:

. .. . Puntuacion
Descripcion de criterios L.

maxima
1: Criterios cualitativos 51 puntos
Criterios cualitativos evaluables de forma automatica por aplicacion de férmulas 51 puntos

e Experiencia adicional en el personal del equipo técnico minimo 28 puntos

e Certificacion gestiéon BIM 5 puntos

e Aportacion de personal especializado afiadido al equipo técnico minimo 18 puntos
2: Criterio relacionado con los costes 49 puntos
TOTAL 100 puntos

Criterios cualitativos

Criterios cualitativos: Criterios evaluables de forma automatica por aplicacion de férmulas

Puntuacion: hasta 51 puntos sobre 100

En este apartado se valoraran los perfiles del equipo minimo indicado en el apartado 7 anterior para la
realizacion de los trabajos objeto de este pliego segun los siguientes criterios:

e Descripcion del criterio: Experiencia adicional en el personal del equipo técnico minimo.
Ponderacion: hasta 28 puntos sobre 100

En este apartado se valorara la experiencia adicional de los perfiles del equipo técnico minimo para la
realizacion de los trabajos objeto de este contrato segun los siguientes criterios:

P.A. SER 50/2024 Informe evaluacion. Criterios cualitativos evaluables por formulas y proposiciones econdmicas
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1 | Arquitecto/a Superior, MAXIMO 12 PUNTOS. Por experiencia profesional adicional a la
minima exigida de 2 trabajos, acreditada en supervision o redaccion de proyectos de
ejecucion de centros sanitarios, bien sean hospitales, ambulatorios y/o similar, segun la
siguiente graduacion:

1 punto por cada trabajo adicional hasta un maximo de 12 puntos

2 | Ingeniero/a Superior: MAXIMO 12 PUNTOS. Por experiencia profesional adicional a la minima
exigida de 2 trabajos, acreditados en supervision o redaccion de proyectos de instalaciones
de centros sanitarios, bien sean hospitales, ambulatorios y/o similar, segun la siguiente
graduacion:

1 punto por cada trabajo adicional hasta un maximo de 12 puntos

3 | Experto/a en BIM: MAXIMO 4 PUNTOS. Por experiencia profesional adicional a la minima
exigida de 2 trabajos, acreditados en la direccion de proyectos BIM, segun la siguiente
graduacion:

1 punto por cada trabajo adicional hasta un maximo de4 puntos

e Descripcion del criterio: Certificacion en gestion BIM
Ponderacion: hasta 5 puntos sobre 100

Se valorara que el experto en BIM del equipo técnico minimo posea una certificacion en gestion BIM con
una duracion minima de 60 horas, emitida por organismo reconocidos como buildingSMART, Autodesk o
equivalentes.

En dicho caso, se le otorgara 5 puntos, no otorgandosele ninglin punto en caso contrario.
e Descripcion del criterio: Aportacion de personal especializado afiadido al equipo técnico minimo
Ponderacion: hasta 18 puntos sobre 100

Se valorara que el licitador afiada al equipo técnico minimo exigido, personal especializado en materias
de interés para el proyecto, valorandose los siguientes perfiles: arquitecto técnico e ingeniero experto en
estructuras, con una experiencia demostrada en su campo de al menos 5 anos, acreditando, mediante un
certificado de buena ejecucion, haber realizado cada uno de ellos, al menos 2 de los trabajos de similar
naturaleza indicados en la solvencia técnica en los ultimos 5 afios.

La puntuacion adicional se otorgara de la siguiente manera:
o Por cada perfil adicional, de acuerdo a los criterios indicados anteriormente, se otorgaran 9

puntos adicionales hasta un maximo de 18.

Criterio relacionado con los costes

Puntuacion: hasta 49 puntos

La oferta economica se presentara en forma de % de baja a efectuar sobre el Coeficiente Global, utilizado para
el calculo de los honorarios de supervision. Este % de baja sera tnico para todos los niveles establecidos:

PRESUPUESTO DE EJECUCION MATERIAL DEL |  COEFICIENTE
PROYECTO A SUPERVISAR GLOBAL
Hasta 1.000.000,00 € 0,00885
Hasta 5.000.000,00 € 0,0071
Hasta 10.000.000,00 € 0,0065
Hasta 50.000.000,00 € 0,0054
Mas de 50.000.000,00 € 0,005
P.A. SER 50/2024 Informe evaluacién. Criterios cualitativos evaluables por férmulas y proposiciones econémicas
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La asignacion de puntos se efectuara proporcionalmente a la oferta econdmica de los licitadores, con una
puntuacion maxima de 49 puntos, de acuerdo con la siguiente formula:

P=49 *((A-B) /(A-C)) A (1/6)

Siendo:

A= Presupuesto de licitacion

B= Oferta a valorar, aplicando la baja ofertada al presupuesto de licitacion
C= Oferta mas baja, aplicando la baja ofertada al presupuesto de licitacion

NOTAS ACLARATORIAS SOBRE CRITERIOS DE VALORACION:

1 De los criterios objetivos establecidos anteriormente se valoraran en primer lugar los criterios cualitativos
evaluables de forma automatica por aplicacion de formulas (hasta 51 puntos) y posteriormente el criterio
relacionado con el precio (hasta 49 puntos) mediante la apertura de la proposicion econémica. La puntuacion
total del licitador sera la suma de la puntuacion obtenida por los criterios cualitativos evaluables
automaticamente y la puntuacion economica obtenida.

2 De los criterios objetivos establecidos anteriormente se tomaran en consideracion, a efectos de apreciar,
en su caso, que la proposicion no puede ser cumplida como consecuencia de tratarse de una oferta con
valores anormales o desproporcionados, el criterio relacionado con los costes, siendo los limites para apreciar
que se dan en aquella dicha circunstancia, los siguientes:

A efectos de apreciar, en su caso, que la proposicion no puede ser cumplida como consecuencia de la
inclusion de valores anormales o desproporcionados, se considerara la baja de toda proposicién cuyo
porcentaje exceda en 10 unidades porcentuales, por lo menos, a la media aritmética de los porcentajes de
baja de todas las proposiciones presentadas y admitidas, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 149.2
b) de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico.

3 En caso de empate se considerara la oferta que mayor puntuacion haya obtenido en los criterios cualitativos
evaluables de forma automatica y, de persistir, se aplicara lo estipulado en el articulo 147.2 de la LCSP.

4. EVALUACION DE LA DOCUMENTACION RELATIVA A LOS CRITERIOS EVALUABLES DE FORMA
AUTOMATICA POR APLICACION DE FORMULAS

Una vez examinada la documentacion aportada por los licitadores, las puntuaciones relativas a los criterios
evaluables de forma automatica por aplicacion de férmulas se incorporan en el siguiente cuadro:

Experiencia adicional equipo Personal especializado adicional Puntuacién

técnico minimo Certificacion a equipo técnico minimo .
= = o - = criterios
Arquitecto Ingeniero | Experto | gestion BIM Arquitecto Ingeniero de automaticos
Superior Superior BIM Técnico estructuras

Puntuaciéon Maxima 12 12 4 5 9 9 51
PMMT 10 0 4 5 0 0 19
AYESA 3 4 5 9 9 31
CONURMA 10 10 4 5 9 9 47
TASH 12 12 4 5 9 9 51
ANA MARTINEZ PERAN 12 12 4 5 0 0 33

A continuacion, se justifican las puntuaciones asignadas a cada licitador:

PATRICIO MARTINEZ, MAXIMIA TORRUELLA, ARQUITECTURA, S.L.

Experiencia adicional del equipo técnico minimo
Total: 14 puntos

Arquitecto/a Superior: 10 puntos

P.A. SER 50/2024 Informe evaluacion. Criterios cualitativos evaluables por formulas y proposiciones econdmicas
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Presenta una declaracion responsable con la experiencia adicional a la requerida en el sobre 1 para la persona
propuesta para el perfil, que incluye una relacién de 13 proyectos de centros sanitarios, realizados o
supervisados por la empresa y sus certificados de buena ejecucién de la propia empresa PMMT (no validos).
Para uno de ellos (Centro de Especialidades y CMA Adoracién Sdenz, Logrofio) aporta también un contrato,
qgue no se da por valido como certificado de buena ejecucion. Para los otros 12 aporta certificados de buena
ejecucion emitidos por los centros sanitarios, de los que 2 no se consideran vélidos (Reforma de Urgencias, UCI
y Bloque Quirurgico del Hospital Uiversitario Parc Tauli, Sabadell y Hospital de Cuquisaca, Bolivia) porque en el
certificado se indica expresamente que la persona propuesta actué como Arquitecto Técnico (en lugar de como
Arquitecto Superior), con n2 de colegiado especifico del Col-legi Col-legi d’Apararelladors, Arquitectes técnics
i Enginyers de I'Edificacié de Barcelona, diferente al que aparece en los certificados de PMMT como Arquitecto
Superior para los mismos proyectos.

- Ingeniero/a Superior: 0 puntos

Presenta una relacién con 12 proyectos realizados por la empresa EURING INGENIERQOS, S. L., en la que no se
menciona a la persona indicada en el sobre n? 1 como ingeniero superior integrante del equipo técnico minimo.
Presenta también 12 certificados de buena ejecucién emitidos a la empresa EURING INGENIEROS, S. L. y no
hay ninguna declaracién responsable que indique que la persona propuesta para el perfil haya trabajado en
€s0s proyectos.

- Experto/a en BIM: 4 puntos

Presenta una declaracion responsable con la experiencia adicional a la requerida en el sobre 1 para la persona
propuesta para el perfil en la que se relacionan 7 proyectos, junto con un certificado de 6 de ellos y un contrato
(Centro de Especialidades y CMA Adoracion Sdenz, Logrofio), que no se considera valido, aunque no afecta a
la puntuacion obtenida en el subcriterio.

Certificacién en Gestion BIM

Total: 5 puntos

Presenta un certificado de haber superado el programa “Master BIM Manager | ES0918 | REVIT”, emitido en
marzo de 2020 por ZIGURAT GLOBAL INSTITUTE OF TECHNOLOGY (Autodesk Authorized Academic Partner),
con una duracién de 101 horas.

Aportacion de personal especializado afiadido al equipo técnhico minimo

Total: 0 puntos
- Arquitecto Técnico: 0 puntos

Presenta una declaracidn en la que se compromete a aportar un Arquitecto Técnico, conforme a lo estipulado
en los pliegos, pero no indica su nombre, ni aporta declaracidn responsable relacionando la experiencia, ni
ningun certificado de buena ejecucién que permita valorar este subcriterio.

- Ingeniero experto en estructuras: 0 puntos

Presenta una declaracion en la que se compromete a aportar un Ingeniero experto en estructuras, conforme
a lo estipulado en los pliegos, pero no indica su nombre, ni aporta declaracion responsable relacionando la
experiencia, ni ningun certificado de buena ejecucidn que permita valorar este subcriterio.

AYESA INGENIERIA Y ARQUITECTURA S.A.U.

Experiencia adicional del equipo técnico minimo

Total: 8 puntos
- Arquitecto/a Superior: 3 puntos

Presenta una declaracidn responsable con una relacién de 5 proyectos de centros sanitarios en los que habria
participado la persona propuesta para el perfil y sus certificados de buena ejecucion para la empresa PEINADO
ARQUITECTOS S.L.P. (en realidad son resimenes de los presupuestos de proyectos visados), que incluyen los

P.A. SER 50/2024 Informe evaluacion. Criterios cualitativos evaluables por férmulas y proposiciones econémicas
Pagina 4 de 10



% &k ok

% Kk

Direccién General o
Comunidad de Infraestructuras Sanitarias

de Madrid | CONSEJERIA DE SANIDAD

4 proyectos presentados en el sobre 1 junto con sus correspondientes certificados de final de obra, también
visados, por lo que Unicamente se pueden considerar validos 3 de ellos como experiencia adicional. Incluye
también una relacién de 28 proyectos adicionales a los 2 requeridos como minimo para la solvencia técnica,
pero no aporta certificados de ellos.

- Ingeniero/a Superior: 1 punto

Presenta una declaracidn responsable con una relacidon de 20 proyectos adicionales a los 2 requeridos como
minimo para la solvencia técnica, en los que habria participado la persona propuesta para el perfil, pero
solamente aporta 1 certificado de buena ejecucidn valido, ya que no se toma en consideracion un certificado
de otro proyecto que relaciona las personas que trabajaron en él y no incluye a la persona propuesta para este
perfil, como tampoco se pueden dar por vdlidos los 2 justificantes del Colegio Oficial de Ingenieros Industriales
de Madrid (COIIM), ya que el autor de ambos proyectos es una persona diferente a la propuesta para el perfil
y los citados proyectos no estdn relacionados en la declaracién responsable.

- Experto/a en BIM: 4 puntos

Presenta una declaracién responsable con 6 proyectos en los que habria participado la persona propuesta para
el perfil y un certificado de buena ejecucién para cada uno de ellos.

Certificacidn en Gestion BIM

Total: 5 puntos

Presenta un titulo de “Experto en Organizacion de Proyectos BIM” emitido por ODISEQOS en junio de 2017 y
avalado por buildingSMART, con una duracidn de 540 horas, a nombre de la persona propuesta para el perfil
de Experto en BIM. Presenta también un certificado de haber superado el programa “Revit® For Mechanical
Building Systems”, emitido por Autodesk en octubre de 2020, aunque en él no se indica la duracién del
programa.

Aportacién de personal especializado afiadido al equipo técnico minimo

Total: 18 puntos
- Arquitecto Técnico: 9 puntos

Presenta un equipo especializado que incluye 2 Arquitectos para los que incluye una declaracidn responsable
de haber participado en los 5 mismos proyectos para los que el Arquitecto Superior del equipo técnico minimo
presentaba certificados para la empresa PEINADO ARQUITECTOS S.L.P.

- Ingeniero experto en estructuras: 9 puntos

Presenta una Ingeniera de Caminos, Canales y Puertos para la que incluye una declaracién responsable con 4
proyectos, 3 de ellos con certificados de buena ejecucidn, que son los 3 mismos que no se dieron por vélidos
para el perfil de Ingeniero Superior por no figurar el nombre de la persona propuesta para ese perfil, pero que
si son vdélidos para este perfil, por incluir el nombre de la persona propuesta.

CONURMA INGENIEROS CONSULTORES S.L.

Experiencia adicional del equipo técnico minimo

Total: 24 puntos
- Arquitecto/a Superior: 10 puntos

Presenta una declaracion responsable con la experiencia adicional a la requerida en el sobre 1 para la persona
propuesta para el perfil, que incluye una relacién de 12 proyectos de centros sanitarios, realizados o
supervisados por la empresa y sus certificados de buena ejecucién. De los 12 hay 2 que no se dan por vélidos
ya que se presenta la supervisidon del proyecto inicial y la supervisién de la propuesta técnica motivada para
una misma obra en el Hospital Universitario de Fuenlabrada, asi como la redaccidn de proyecto y redacciéon de
proyecto modificado para una misma obra en el Hospital Universitario Principe de Asturias. En ambos casos se
toma en consideracién solo uno de los dos certificados presentados por cada obra.

P.A. SER 50/2024 Informe evaluacion. Criterios cualitativos evaluables por férmulas y proposiciones econémicas
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- Ingeniero/a Superior: 10 puntos

Presenta una declaracion responsable con la experiencia adicional a la requerida en el sobre 1 para la persona
propuesta para el perfil y la misma relacién y los mismos certificados de 12 proyectos que en el perfil anterior.
Por los mismos motivos expuestos anteriormente, no se consideran validos 2 de ellos.

- Experto/a en BIM: 4 puntos

Presenta una declaracion responsable con la experiencia adicional a la requerida en el sobre 1 para la persona
propuesta para el perfil en la que se relacionan 4 proyectos, junto con un certificado de cada uno de ellos.

Certificacidn en Gestion BIM

Total: 5 puntos

Presenta un certificado de haber superado el programa “Master BIM Management en Gestidn de Proyectos y
Nuevas Tecnologias aplicadas al BIM”, emitido por EDITECA en marzo de 2024 y certificado por Autodesk, con
una duracion de 1.500 horas.

Aportacién de personal especializado afiadido al equipo técnico minimo

Total: 18 puntos
- Arquitecto Técnico: 9 puntos

Presenta una declaracion responsable que incluye una relacion de 2 proyectos en los que ha participado el
Arquitecto Técnico que se adscribiria al contrato, junto con sus certificados de buena ejecucion.

- Ingeniero experto en estructuras: 9 puntos

Presenta una declaracion responsable que incluye una relacién de 2 proyectos en los que ha participado el
Ingeniero de Caminos Canales y Puertos, especialista en estructuras, que se adscribiria al contrato, junto con
los certificados de buena ejecucion. Estos proyectos y certificados son los mismos que en el perfil anterior.

TALLER DE ARQUITECTURA SANCHEZ HORNEROS S.L.P.

Experiencia adicional del equipo técnico minimo

Total: 12 puntos
- Arquitecto/a Superior: 12 puntos

Presenta una declaracion responsable con la experiencia adicional a la requerida en el sobre 1 para la persona
propuesta para el perfil, con una relacidn de 19 proyectos de centros sanitarios realizados o supervisados por
la empresa y sus correspondientes certificados de buena ejecucion. De los 19 certificados hay 3 que no se dan
por validos ya que en esos casos se presentan 2 certificados (Disefio de Proyecto y Direccion Facultativa de las
obras) para el mismo proyecto, como ocurre en los casos de Hospital General Universitario de Toledo,
Complejo Médico Paltilla y Ciudad Hospitalaria de Panama. Hay otro certificado que tampoco se da por valido
ya que corresponde a la Direccién Facultativa de unas obras que no habian finalizado a la fecha de emisién del
certificado (Hospital de Chuquisaca en Sucre (Bolivia). Aun asi, obtiene la maxima puntuacion.

- Ingeniero/a Superior: 12 puntos

Presenta una declaracion responsable con la experiencia adicional a la requerida en el sobre 1 para la persona
propuesta para el perfil, con una relacidn de 16 proyectos de centros sanitarios y sus correspondientes
certificados de buena ejecucién.

- Experto/a en BIM: 4 puntos

Presenta una declaracion responsable con la experiencia adicional a la requerida en el sobre 1 para la persona
propuesta para el perfil que incluye 4 proyectos junto con sus correspondientes certificados de buena
ejecucion.

P.A. SER 50/2024 Informe evaluacion. Criterios cualitativos evaluables por férmulas y proposiciones econémicas
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Certificacidn en Gestién BIM

Total: 5 puntos

Presenta certificados de haber realizado los cursos “Autodesk Revit Architecture” y “3DS Max Design” dentro
del "Master de Disefio Arquitectonico (M-135/0-14)” emitidos por CICE en mayo de 2015 y certificado por
Autodesk, con una duracién de 150 horas cada uno.

Aportacién de personal especializado afiadido al equipo técnico minimo

Total: 18 puntos
- Arquitecto Técnico: 9 puntos

Presenta una declaracion responsable que incluye una relacién de 4 proyectos en los que ha participado el
Ingeniero de Edificacidn que se adscribiria al contrato, junto con sus certificados de buena ejecucién.

- Ingeniero experto en estructuras: 9 puntos

Presenta un Ingeniero Técnico de Obras Publicas para quien incluye una declaracién responsable con 4
proyectos, 3 de ellos con certificados y otro para el que aporta un contrato.

ANA MARTINEZ PERAN

Experiencia adicional del equipo técnico minimo

Total: 28 puntos
- Arquitecto/a Superior: 12 puntos

Presenta una declaracion responsable con la experiencia adicional a la requerida en el sobre 1 para la persona
propuesta para el perfil, con una relacidon de 25 proyectos de centros sanitarios realizados o supervisados por
ella. Presenta una extensisima relacién certificada del Colegio Territorial de Arquitectos de Alicante que
enumera 761 trabajos para Uso Residencial, 563 para Uso Terciario y 421 para Otros Usos. De los 25 indicados
en la declaracién responsable, 6 corresponden a Uso Terciario y 19 a Otros Usos. Y de estos solamente 1 de los
de Uso Terciario (n2 104) y 13 de Otros Usos (n% 1, 4, 11, 17, 22, 30, 42, 45, 76, 142, 150, 297 y 312) son
realmente de proyectos sanitarios. Los otros 11 indicados en la declaracién responsable (Uso Terciario n& 29,
86, 155, 204 y 214 y Otros Usos n*= 9, 19, 26, 38, 54, 74, 193 y 271) son proyectos de residencias, centros de
dia o farmacias. Puesto que los relacionados como n2 1 y n? 4 del listado de Otros Usos corresponden a los
proyectos indicados en el sobre 1 como solvencia técnica, quedan finalmente 12 proyectos validos para este
perfil

- Ingeniero/a Superior: 12 puntos

Presenta una declaracion responsable con la experiencia adicional a la requerida en el sobre 1 para la persona
propuesta para el perfil, indicando que se aportan 18 certificados de buena ejecucién en 8 ficheros, 11 de ellos
en el primer fichero. De ese fichero se dan por validos 9, ya que se considera que los certificados del Hospital
La Fe de Valencia, que incluyen el proyecto inicial, el proyecto complementario y un proyecto modificado,
corresponden al mismo proyecto de ejecucidén y solo computan una vez. Ademas hay 3 ficheros individuales
gue incluyen proyectos del primer fichero y se encontrarian duplicados, 3 ficheros individuales validos y otro
fichero que certifica 3 obras. En total se dan por vélidos 15 proyectos.

- Experto/a en BIM: 4 puntos
Presenta una declaracidn responsable con 4 proyectos y un certificado de cada uno de ellos.

Certificacidn en Gestion BIM

Total: 5 puntos

Presenta un certificado de haber realizado el curso “Mdster Profesional BIM Revit 2020” emitido por 3D CUBE
ANIMATION PROFESSIONAL INSTITUTE en junio de 2020 y certificado por Autodesk, con una duracién de 520
horas.
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Aportacion de personal especializado afiadido al equipo técnhico minimo

Total: 0 puntos
- Arquitecto Técnico: 0 puntos

Presenta una declaracion responsable indicando que se aportan 6 certificados de proyectos en los que ha
participado el Arquitecto Técnico que se adscribiria al contrato, pero esos proyectos no son de naturaleza
similar a los indicados en el apartado de la solvencia técnica del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares
que dice “Se entiende por trabajos de igual naturaleza o similar a los prestados en la supervision o redaccion
de proyectos de ejecucion de centros sanitarios, bien sean hospitales, ambulatorios.”

Para este perfil los certificados que presenta corresponden a 3 colegios, 2 juzgados y un centro de
rehabilitacion e insercidn social. Por tanto, no se considera que aporta ningun certificado valido.

- Ingeniero/a experto en estructuras: 0 puntos

Presenta una declaracion responsable indicando que se aportan 5 certificados de proyectos en los que ha
participado el Ingeniero de Caminos Canales y Puertos, especialista en estructuras, que se adscribiria al
contrato. Al igual que en el perfil anterior los certificados no corresponden a proyectos de naturaleza similar a
los requeridos, ya que se trata de 3 colegios, la sede de unos laboratorios y un edificio residencial.

5. EVALUACION DE LOS CRITERIOS RELACIONADOS CON LOS COSTES (PROPOSICIONES ECONOMICAS)

Método para la evaluacion de las proposiciones econdmicas:

La valoracion de la oferta se realizara conforme a la siguiente férmula:
Puntuacion= 49 *((A-B) /(A-C)) ~ (1/6)

Siendo:

A= Presupuesto de licitacion

B= Oferta a valorar, aplicando la baja ofertada al presupuesto de licitacién
C= Oferta mas baja, aplicando la baja ofertada al presupuesto de licitacién

Presupuesto Base de Licitacidon PBL:

Base imponible: 562.800,00 €
Importe del IVA. (21%): 118.188,00 €
Importe total: 680.988,00 €

Se han recibido las siguientes proposiciones econdmicas, segun se refleja en el acta n22 de la Mesa de
Contratacién, correspondiente a la sesidén celebrada el 3 de septiembre de 2025:

EMPRESA BASE IMPONIBLE IVA 21% TOTAL
B64590201 PATRICIO MARTINEZ, MAXIMIA
TORRUELLA ARQUITECTURA, S.L. 362.837,16 76.195,80 439.032,%6
AYESA INGENIERIAY
A41015322
ARQUITECTURA SAU 465.435,60 97.741,48 563.177,08
CONURMA INGENIEROS
B81040503
CONSULTORES, S.L. 391.146,00 82.140,66 473.286,66
UTE: ARQUITECTURA SANCHEZ
B45587334 HORNEROS SLP (TASH) -ASISTENCIA
GLOBAL DE INGENIERIA S.L. - TALLER 506.520,00 106.369,20 612.889,20
DE Y TASH & PARTNERS S.L.P
21494720R ANA MARTINEZ PERAN 455.000,00 95.550,00 550.550,00
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De acuerdo con lo anterior y como resultado de la apertura de las proposiciones econdmicas presentadas por las
empresas participantes en la licitacion, la Mesa de Contratacion, en la sesion celebrada el 3 de septiembre de
2025, comprueba que la oferta econdmica de PMMT se encuentra incursa en presuncion de anormalidad ya que
su porcentaje de baja (35,53%) excede en mas de 10 unidades porcentuales a la media aritmética de los
porcentajes de baja de todas las ofertas admitidas (22,50%), segun se refleja a continuacion:

Importe de licitacién (s/IVA): 562.800,00 €

Oferta (s/IVA) Baja

PMMT 362.837,16 € 35,53%
AYESA 465.435,60 € 17,30%
CONURMA 391.146,00 € 30,50%
TASH 506.520,00 € 10,00%
Ana Martinez Peran 455.000,00 € 19,15%
Baja media 22,50%

desproporionats | 325%

El Acta n2 2 de la Mesa de Contratacion indica lo siguiente:

“A la vista de las ofertas presentadas, se identifica que la oferta de la empresa PATRICIO MARTINEZ, MAXIMIA
TORRUELLA ARQUITECTURA, S.L. se encuentra incursa en presuncion de anormalidad, por lo que de conformidad
con lo establecido en el articulo 149.4 de la Ley 9/2017, 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, se
requerira al licitador para que justifique las condiciones de la oferta que sean susceptibles de determinar el bajo
nivel del precio o costes de la misma, asi como el asesoramiento técnico de la Unidad Promotora correspondiente.”

Por este motivo se procede a solicitar el correspondiente informe justificativo de la viabilidad de su propuesta.

Una vez recibido el informe y analizadas las justificaciones incluidas en él y tras solicitar nuevas aclaraciones a la
empresa sobre varios apartados de su informe, esta Direccion General de Infraestructuras Sanitarias procede a
emitir su valoracion sobre estas justificaciones y las posteriores aclaraciones, concluyendo que no se puede
acreditar que el servicio se pueda prestar con todas las garantias, ya que la justificacion se fundamenta en
hipotesis inadecuadas desde el punto de vista econdmico, por lo que la oferta no deberia ser aceptada. A la vista
de lo anterior, la Mesa de Contratacion procede a considerar anormalmente baja la propuesta economica de la
empresa PMMT, por lo que su oferta queda excluida del proceso de valoracion.

Por tanto, la oferta de PATRICIO MARTINEZ, MAXIMIA TORRUELLA, ARQUITECTURA, S.L. (PMMT) queda excluida del
proceso de valoracion, por lo que la siguiente oferta mas econémica corresponde a CONURMA INGENIEROS
CONSULTORES S.L. (CONURMA).

Asi, tras aplicar la formula para la evaluacion de las proposiciones econdmicas, se obtienen las siguientes
puntuaciones econdomicas:

Base imponible | Puntuacién econémica
AYESA 465.435,60 € 44,58
CONURMA 391.146,00 € 49,00
TASH 506.520,00 € 40,69
ANA MARTINEZ PERAN |  455.000,00 € 45,34

6. PUNTUACIONES TOTALES

En el siguiente cuadro se recoge las puntuaciones obtenidas por cada licitador admitido, tanto las totales como
las de los criterios y subcriterios, seglin lo expuesto en los apartados anteriores:
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Experiencia adicional equipo
técnico minimo

Personal especializado
adicional a equipo

Puntuacién

Certificacion técnico minimo criterios Puntuacién | Puntuacion
) ) gestién BIM ) Ingeniero L. econdmica total
Arquitecto | Ingeniero | Experto Arquitecto de automaticos
Superior Superior BIM Técnico
estructuras
Puntuacié
untuacion 12 12 4 5 9 9 51,00 49,00 100
Maxima
CONURMA 10 10 4 5 9 9 47,00 49,00 96,00
TASH 12 12 4 5 9 9 51,00 40,69 91,69
Ana Marti
na Martinez 12 12 4 5 0 0 33,00 45,34 78,34
Peran
AYESA 3 1 4 5 9 9 31,00 44,58 75,58

Como resumen, se presenta una relacion de todos los licitadores admitidos, ordenados de mayor a

puntuacion, segun la suma total obtenida en las puntuaciones de todos los criterios:

PN RE

CONURMA INGENIEROS CONSULTORES S.L.: 96,00 puntos
TALLER DE ARQUITECTURA SANCHEZ HORNEROS S.L.P.: 91,69 puntos
ANA MARTINEZ PERAN: 78,34 puntos
AYESA INGENIERIA Y ARQUITECTURA S.A.U.: 75,58 puntos

En Madrid, a la fecha de la firma

Documento firmado digitalmente por:SOTILLOS BRIHUEGA ANTONIO
Fecha:2025.10.07 16:51
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Antonio Sotillos Brihuega
Jefe de Division de Gestion de Infraestructuras
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