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12 ESPECIFICACIONES TECNICAS Y SUBCONTRATACION

Los licitadores que han presentado oferta en plazo y forma en el presente procedimiento de licitacién
han sido las siguientes empresas:

N.° LICITADOR NIF
1 ANAFILMS PRODUCTION S.L. B85269884
2 TELEFONICA BROADCAST SERVICE S.L.U. B18683557

A) ESPECIFICACIONES TECNICAS

No aplica

B) SUBCONTRATACION

De la documentacidn presentada en tiempo y forma y de su andlisis, se determina que las empresas
ANAFILMS PRODUCTION S.L. y TELEFONICA BROADCAST SERVICE S.L.U. indicaron que no tienen inten-
cion de subcontratar prestaciones objeto del contrato.

22 CRITERIOS DE VALORACION
OFERTA ECONOMICA:

Las ofertas presentadas cumplen con el modelo del anexo Il del PCAP, tanto en la forma como en los
valores unitarios en ella incluidos conforme a lo establecido en el PCAP. Por ello, en aplicacién de la
cldusula 7 y del apartado 8.1 del Anexo | del PCAP, y efectuados los cdlculos pertinentes, se concluye que
ninguna de las ofertas presenta caracter anormalmente bajo.

LICITADOR IMPORTE (IVA excluido)
ANAFILMS PRODUCTIONS, S.L. 190.785,00 €
TELEFONICA BROADCAST SERVICES S.L.U. 201.941,00 €
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OFERTAS EN FUNCION DE LOS CRITERIOS CUANTIFICABLES:

De conformidad con el apartado 8 del Anexo | al PCAP, los criterios que han de servir de base para la
adjudicacién del Contrato son los siguientes:

Los criterios que han de servir de base para la adjudicacién del Contrato son los siguientes:
A) Criterios cuantificables mediante la mera aplicacion de formulas 60 puntos

A) 1. Valoracion econdmica.................. 49 puntos

A) 2. Criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacion de formulas ....11 puntos:

A) 2.1. Experiencia del Director de la Serie adscrito al contrato conforme al apartado 5.2.1 del Anexo |,
en direccion de proyectos audiovisuales de ficcion ....... 11 puntos

B) Criterios sujetos a un juicio de valor........ 40 puntos

A) Valoracion de los criterios cuantificables mediante la mera aplicacion de formulas 60 puntos

A) 1. Valoracion econdmica. En el analisis econdmico prima en orden decreciente, el precio mas bajo
teniendo este la valoracidén maxima, es decir, 49 puntos. Se establece la siguiente féormula.

Vi=49 * Pmin / Pi

Donde:

Vi = Valoracién correspondiente a la oferta i
Pi = Precio propuesto por la empresa i, en €.
Pmin = Precio minimo ofertado, en €

Justificacion de la férmula empleada para la valoracion econdomica: la formula referida hace que la
maxima diferencia de puntuacién en la valoracién econdmica dependa de la relacidén entre la oferta
econdmica mas baja y la oferta econdmica mas alta. La oferta mas baja obtendra 49 puntos. La diferencia
de puntos entre las ofertas dependerd de la dispersidn real entre las ofertas presentadas por los licita-
dores respecto de la oferta mas baja. De modo que la oferta mas baja obtendra 49 puntos y la maxima
diferencia de puntuacién en la valoraciéon econdmica dependerd de la relacién entre la oferta econdmica
mas baja y la oferta econdmica mas alta.

Los licitadores presentaran su oferta econémica conforme al modelo establecido en el Anexo Il.
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A) 2. Valoracion de los criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacion de formulas. 11
puntos

A) 2.1. Experiencia del Director de la Serie adscrito al contrato conforme al apartado 5.2.1 del Anexo |,
en direccion de proyectos audiovisuales de ficcion ....... 11 puntos

Se valorard la experiencia del Director de la Serie propuesto por el licitador para dicho perfil en el apar-
tado 5.2.1 del Anexo | en direccion de proyectos audiovisuales de ficcidn. En este sentido, el Director de
la Serie a efectos de valoracidn en este apartado sera el mismo propuesto por el licitador para cumplir
con los requisitos previstos en el apartado 5.2.1 del Anexo | para dicho perfil. Por lo tanto, dicho perfil
debera cumplir con todos los requisitos previstos en el apartado 5.2.1 del Anexo | para el mismo.

Se establece la siguiente férmula de valoracion:

Vi=11* Ni/ Nmax

Donde:

Vi = Valoracién correspondiente a la oferta i

Ni = N2 de afos completos de experiencia del Director de la Serie propuesto por el licitador i en direccién
de proyectos audiovisuales de ficcion.

Nmax = Mayor Ni acreditada.

Los licitadores indicaran los afios de experiencia en direccién de proyectos audiovisuales de ficcion del

Director de la serie en afios completos. Dicha experiencia debe estar expresada en humeros enteros,

no admitiéndose decimales. En caso de que un licitador indigue la experiencia referida con decimales,

se ignoraran los decimales.

3. PUNTUACION DE LOS CRITERIOS CUANTIFICABLES MEDIANTE LA MERA APLICACION DE FORMULAS
3.1 PUNTUACION DE LA OFERTA ECONOMICA (MAXIMO 49 PUNTOS).

La puntuacion de la oferta econdmica de conformidad con la férmula establecida en el apartado 8 A) 1
del Anexo | al PCAP es la siguiente:

Licitador Oferta econdmica Puntuacion de la oferta economica
Vi =49* Pmin / Pi
ANAFILMS PRODUCTION S.L. 190.785,00 € 49,00
TELEFONICA BROADCAST SERVICES S.L.U. 201.941,00 € 46,29
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3.2 Puntuacion criterio cuantificable del apartado 8 A) 2.1 del Anexo | del PCAP {(maximo 11 puntos)

A} 2.1. Experiencia del Director de la Serie adscrito al contrato conforme al apartado 5.2.1 del

Anexo |, en direccion de proyectos audiovisuales de ficCiOn ........ccvvcicecnicince e e creese e e e 11 puntos
V
L Valor
Ofertado X
" Acreditado
(N2 de afios -
completos DERIER
LICITADOR Criterio de :x o completos de Puntuacion
. 5 experiencia
riencia del .
. del Director
Director de 2
. de la Serie)
la Serie)
ANAFILMS PRODUCTION S.L. A21 20,00 20,00 11,00
TELEFONICA BROADCAST SERVICES S.L.U. A2.1 3,00 3,00 1,65

TELEFONICA BROADCAST SERVICES, S.L.U. ha comunicado, a través del documento denominado “Acla-
racion licitacion”, que se ha visto en la necesidad de modificar la persona inicialmente propuesta para la
direccién de la serie. En dicha comunicacién, la empresa informa de que aporta la documentacién ac-
tualizada correspondiente al nuevo profesional designado, incluyendo su CV, el justificante del titulo
académico y el Anexo Il bis debidamente cumplimentado.

A partir de esta aclaracidn, se observa que la empresa sustituye al candidato inicialmente presentado,
cuyo CV (J B) acreditaba 3 afios completos de experiencia en direccion de proyectos audiovisuales de
ficcion. En su lugar, se incorpora un nuevo perfil profesional (J J C) que declara 5 afios de experiencia en
funciones equivalentes.

Este cambio implica una modificacidn del perfil propuesto, manteniendo la categoria requerida en los
pliegos y aumentando la experiencia acreditada respecto al candidato presentado en la oferta inicial.

Sin embargo, a efectos de la valoracidn de la experiencia del Director propuesto, Unicamente se tendra
en cuenta la documentacién acreditativa presentada en la oferta inicial, sin que puedan considerarse
aportaciones posteriores.

ANAFILMS PRODUCTION, S.L. ha atendido el requerimiento de subsanacion formulado por la Secretaria
de la Mesa Permanente de Contratacidn, consistente en la aportacién de la documentacién relativa a la
persona propuesta como Directora de la Serie. En respuesta a dicha solicitud, la empresa ha presentado
el curriculum vitae de , asi como su titulacion académica, cumpliendo con lo exigido en
los pliegos.
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La documentacion aportada permite verificar la cualificacidn y experiencia de la directora designada,

completando la informacién que no habia sido incluida en la oferta inicial y dando adecuado cumpli-

miento al trdmite de subsanacién requerido

3.4 Valoracion de los criterios sujetos a un juicio de valor. 40 puntos

Con fecha 07 de enero de 2026, fue emitido el informe correspondiente a los juicios de valor, en el que

se detallaron las puntuaciones asignadas a cada una de las entidades licitadoras. Asimismo, se incorpord

el acta en la que dichas valoraciones quedaron formalmente reflejadas y puestas de manifiesto.

Ongmglldad Direccion artis- Ca“dad. Eje @ Calidad Audio- Capac@ad Adecuacion a los Planteamiento
y calidad : produccion au- i de motiva- | empleados (Con- .
CRITERIOS . tica o visual i ; Corporativo
del guion (8 punos) diovisual © pUitos) cion tenidos) (2 pun- 2 pliiios)
(8 puntos) P (9 puntos) P {2 puntos) tos) P
Usode forma-
tos novedosos,
Coherencia, animaciones o | Usarrecur- | Estructuray se- L
L L . . Diserio corpora-
creatividad, Disenio visual, . efectos espe- | sos motiva- | cuencia del pro- i i
- - ; Calidad de la : tivo bien elabo-
impacto na- | coherencia esté- T ciales que dores ade- grama adecua- rado acuerdo con
SUBCRITERIOS | rrativoyca- | tica, originalidad P ] aporten origi- cuados dos a los emplea- )
. . . diovisual . . las tendencias ac-
pacidad de | eimpacto visual nalidad y mejo- paralos dos a los que se
. i (0A9) . L. tuales
sintesis {0A8) ren la experien- | empleados dirige (0a2)
(0A8) ciavisual del (0A2) (0A2)
espectador
(0A9)
ANAFILMS, S.L. 4 5 5 5 0,5 0,5 0,5 20,5
TELEFONICA
BROADCAST
SERVICES, 8 8 8 8 1,5 1,5 1,5 36,5
S.L.U

42 CLASIFICACION DE LAS OFERTAS

CLASIFICACION DE LAS OFERTAS EN FUNCION DE LOS CRITERIOS CUANTIFICABLES MEDIANTE LA MERA
APLICACION DE FORMULAS

En consecuencia, aplicando los criterios establecidos en el Pliego de Clausulas Administrativas

Particulares, se obtienen las siguientes puntuaciones:
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CRITERIO

JUICIOS DE

EMPRESA A) 2.1 VALOR | ECONOMICA | TOTAL
ANAFILMS PRODUCTION S.L. 11,00 20,50 49,00 80,50
TELEFONICA BROADCAST SERVICES S.L.U. 1,65 36,50 46,29 84,44

CLASIFICACION

PUNTUACION FINAL

12 TELEFONICA BROADCAST SERVICES S.L.U.

84,44

22 ANAFILMS PRODUCTION S.L.

80,50

Lo cual se informa a los efectos oportunos.

Firma

p Firmado digitalmente por
DEL RIO CEBALLOS DEL RIO CE%ALLOS MAFI)?I'A

MARIA TERESA - TERESA- AUTH
Fecha: 2026.02.04 12:27:54
(AUTH  Fecha

MARIA TERESA DEL RiO CEBALLOS

JEFA DEL AREA DE RELACION CON LOS EMPLEADOS
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