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INFORME JUSTIFICATIVO DE LA ELECCION DE PROCEDIMIENTO Y DE LOS CRITERIOS DE ADJUDICACION
DEL CONTRATO DE OBRAS DE ACONDICIONAMIENTO Y MEJORA DEL SANEAMIENTO DEL EDIFICIO DE LOS
NUEVOS JUZGADOS DE GETAFE (MADRID)

De conformidad con lo que establece el articulo 116.4 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre de Contratos
del Sector Publico, se exponen a continuacién la justificacion de la eleccién del procedimiento y la de los
criterios de adjudicacidn del contrato de referencia:

A fin de conseguir la mdxima concurrencia, para la adjudicacion de este contrato se propone el
procedimiento abierto simplificado, con pluralidad de criterios que determina la oferta mas ventajosa con
base en la mejor relacion calidad-precio, en los términos previstos en el articulo 145 de la Ley de Contratos
del Sector Publico. La eleccidn del procedimiento abierto simplificado, garantiza la libre concurrencia de los
licitadores, la publicidad y transparencia de los procedimientos, asi como la no discriminacion e igualdad
de trato entre los candidatos. De esta forma, cualquier empresario que retina los requisitos de capacidad y
solvencia especificados en la Ley y en los pliegos tiene la oportunidad de tomar parte en el concurso y, al
haber mayor oferta, la Administracidn tiene la posibilidad de elegir aquella proposicion que resulte mas
ventajosa, en los términos previstos en el articulo 159.1 a) de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de
Contratos del Sector Publico.

En cuanto a la pluralidad de criterios para la adjudicacidn de este contrato, son los siguientes:

Criterios relacionados con los costes: 70 puntos

Precio: 70 puntos

Criterios cualitativos: 30 puntos

Evaluables de forma automatica por aplicacidon de férmulas:

Numero Descripcion del criterio Ponderacion

1 Retirada de residuos hasta 20 puntos

2 Ampliacién del importe destinado al control de calidad de las obras hasta 10 puntos
TOTAL 100 PUNTOS

Criterio econdmico (Precio): Hasta 70 puntos

Atendiendo a la siguiente féormula:
Oferta 0 — Oferta X

PX=70 .
Oferta 0 — Oferta 1
Donde:
PX = Puntuacién resultante de la oferta en estudio.
Oferta 0: Presupuesto de licitacion (IVA excluido)
Oferta 1: Presupuesto base (IVA excluido) de la oferta econdmica mas baja
Oferta X: Presupuesto base (IVA excluido) de la oferta en estudio
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A efectos de presuncion de temeridad se considerardn incursas en presuncion de valor
anormalmente bajo aquellas ofertas que se encuentren en los siguientes supuestos:

1. Cuando, concurriendo un solo licitador, sea inferior al presupuesto base de licitacién en mas de
un 25 %.

2. Cuando concurran dos licitadores, la que sea inferior en mds de un 20 % a la otra oferta.

3. Cuando concurran tres licitadores, las que sean inferiores en mas de un 10 % a la media
aritmética de las ofertas presentadas. No obstante, se excluird para el cdmputo de dicha media
la oferta de cuantia mds elevada cuando sea superior en mds de un 10 % a dicha media.

4. 4. Cuando concurran cuatro o mas licitadores, las que sean inferiores en mas de un 10 % a la
media aritmética de las ofertas presentadas. No obstante, si entre ellas existen ofertas que sean
superiores a dicha media en mas de un 10 %, se procedera al cdlculo de una nueva media sélo
con las ofertas que no se encuentren en el supuesto indicado. En todo caso, si el nimero de las
restantes ofertas es inferior a tres, la nueva media se calculara sobre las tres ofertas de menor
cuantia.

Criterios cualitativos: 30 puntos.

-Retirada de residuos hasta 20 puntos

- Compromiso del licitador de retirar a su costa los residuos contaminantes de amianto, que
eventualmente pudieran aparecer en la obra durante la ejecucidon de los trabajos: 10 puntos.
- Compromiso del licitador de retirar a su costa los residuos contaminantes de hidrocarburos, que
eventualmente pudieran aparecer en la obra durante la ejecucidn de los trabajos: 10 puntos

Deberd aportarse un documento de compromiso firmado por el representante legal de la
empresa indicando el nombre de las empresas con las que vaya a colaborar en funcién del tipo de
residuo contaminante, acompafado de los certificados de las empresas, que acrediten su
respectiva habilitacidén para realizar dicha tarea (la retirada de cada tipo de residuo
contaminante).

La autenticidad de este documento se puede comprobar en

https://gestiona.comunidad.madrid/csv
mediante el siguiente codigo seguro de verificacion:

En caso de que no se aporte el documento de compromiso firmado indicado el nombre de las
empresas con las que se vaya a colaborar, no se concederan puntos.

-Ampliacion del importe destinado al control de calidad de las obras. Hasta 10 puntos

Compromiso del licitador de aumentar el importe destinado a control de calidad, que dicho
licitador asumird como coste propio, por encima del minimo legal del 1% para llevar a cabo el Plan
de Control de Calidad por encima del minimo exigible (uno por ciento del Presupuesto de
Ejecucidon Material), hasta un maximo del 5%.


JCSM3
Nota adhesiva
None definida por JCSM3

JCSM3
Nota adhesiva
MigrationNone definida por JCSM3

JCSM3
Nota adhesiva
Unmarked definida por JCSM3

JCSM3
Nota adhesiva
None definida por JCSM3

JCSM3
Nota adhesiva
MigrationNone definida por JCSM3

JCSM3
Nota adhesiva
Unmarked definida por JCSM3


Direccion General de Infraestructuras Judiciales
1. 8.8. 84 CONSEJERIA DE PRESIDENCIA, JUSTICIA
'S © @ Y ADMINISTRACION LOCAL

La puntuacién correspondiente a este criterio se asignara de acuerdo con lo siguiente:

Incremento de:

2%.... 2,5 puntos
3%t e 5 puntos

Ao eeee e 7,5 puntos
Bttt 10 puntos”

En Madrid, a la fecha de la firma
EL DIRECTOR GENERAL DE INFRAESTRUCTURAS JUDICIALES

Firmado digitalmente por: PABLO GARCIA VALDECASAS RODRIGUEZ DE RIVERA - ***48(03**
Fecha: 2025.05.29 13:23
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