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INFORME FINAL DE VALORACION DE OFERTAS

CONTRATO N.2: 140/2025 “OBRAS DE ACTUACIONES DE MEJORA EN LAS INSTALACIONES DE
FILTRACION Y DECANTACION DE LA ETAP DE COLMENAR VIEIO”.

Confecha 23 de enero de 2025 se recibe de la Subdireccion de Coordinacion la documentacion relativa
a las especificaciones técnicas, la subcontratacian, las ofertas econdmicas v los criterios cuantificables
mediante la mera aplicacidn de férmulas de los licitadores que han presentado oferta al procedimiento
de licitacién del contrato n.2 140/2025 de “OBRAS DE ACTUACIONES DE MEJORA EN LAS INSTALACIONES
DE FILTRACION Y DECANTACION DE LA ETAP DE COLMENAR VIEIO”.

Con fecha 9 de febrero de 2026 el Area de Construccién de Tratamiento y Regulacién comunica a la
Subdireccién de Coordinacidn las aclaraciones necesarias respecto a las ofertas presentadas por los
licitadores.

Con fecha 13 de febrero de 2026 la Subdireccién de Coordinacién envia al Area de Construcciéon de
Tratamiento y Regulacidn las aclaraciones presentadas por los licitadores.

Con fecha 13 de febrero de 2026 el Area de Construccién de Tratamiento y Regulacién comunica a la
Subdireccién de Coordinacion que ninguna de las empresas queda excluida por errores graves en la
documentacién presentada.

Con fecha 24 de febrero de 2026 la Subdireccién de Coordinacién envia al Area de Construcciéon de
Tratamiento y Regulacian la documentacidn adicional al respecto de las ofertas incursas en presuncién
de anormalidad.

Una vez analizado el contenido de toda la documentacian recibida se ha apreciado lo expuesto a
continuacion que concluye en la valoracion definitiva de las ofertas.

1. REVISION DE ESPECIFICACIONES TECNICAS.

Se procede a la revision de las especificaciones técnicas presentadas por todos los licitadores, de
conformidad con lo establecido enelapartado 6. A) del Anexo | del PCAP, resultando que, tras la revisidn
de las aclaraciones solicitadas, todos los licitadores cumplen dichas especificaciones técnicas.

2. REVISION DE SUBCONTRATACION.

Se procede a la revision de la subcontratacion presentada por todos los licitadores, de conformidad con
lo establecido en el apartado 6. B) del Anexo | del PCAP.

Tras la revision de la documentacidn acreditativa de Subcontratacion, todos los licitadores cumplen los
requisitos establecidos en el PCAP. Las siguientes empresas indicaron en el DEUC su intencién de
subcontratar y presentaron el correspondiente Anexo VIII:

¢ UTE AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL SECTOR DEL AGUA, SAU. - ACSA OBRAS E
INFRAESTRUCTURAS, S. A U.

UTE ASTEISA TRATAMIENTOS DE AGUA, S A U. - OBRASCON HUARTE LAIN, S A.

UTE DRAGADOS, S.A. - DRACE GEOCISA, S A.

UTE FERROVIAL CONSTRUCCION, S A. - CADAGUA, S A.

UTE TECNICAS DE DESALINIZACION DE AGUAS, S A - ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S A.
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3. PROPOSICIONES ECONOMICAS Y REVISION DE OFERTAS ANORMALMENTE BAJAS.

3.1. PROPOSICIONES ECONOMICAS.

Importe total en euros (IVA

Licitador .
excluido)
ACCIONA CONSTRUCCION, S.A. 26.463.432,95€
COX WATER, S.LU. 25.503.653,62€
EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A. 24.471.000,00€
LANTANIA, S A U. 29.054.837,15€
lCJCT)EESLAPI MEDIOAMBIENTE, S.A - SA DE OBRAS Y SERVICIOS, 24 447 896,35 €

UTE AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL SECTOR DEL AGUA, S A U. -
ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S A U.

UTE ASTEISA TRATAMIENTOS DE AGUA, SAU. - OBRASCON
HUARTE LAIN, S A.

UTE AZVI S.A.U. - OPS INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS
HIDRAULICOS, S.L. - MARTIN CASILLAS, SLU.

UTE CONSTRUCCIONES ALPI, S.A. - PESA MEDIOAMBIENTE, S A.U. 23.918.362,92€
UTE DRAGADOS, S A. - DRACE GEOCISA, S A 22.733.531,88€
UTE ESPINA OBRAS HIDRAULICAS, S A U. - GRUPO SOTOVAL DE
CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS, S.L.

UTE FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. - CADAGUA, S A. 29.313.094,00€
UTE TECNICAS DE DESALINIZACION DE AGUAS, S A - ARPO
EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.

26.244 993,22 €

23.994 483,35 €

25.417.604,44€

27.949.436,13€

25.692.299,90€

3.2. REVISION DE OFERTAS ECONOMICAS.

Se procede a la revision de las ofertas econdmicas, de conformidad con lo establecido en el apartado 8
A) 1 del Anexo | del PCAP. Se han encontrado las deficiencias que se indican a continuacian:

EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.

La cantidad indicada en la oferta econdmica presentada por el licitador, siguiendo el modelo del
Anexo |l del PCAP, para el concepto «IMPORTE TOTAL (IVA excluido)» es de 24.471.000,00 €.

El importe resultante de aplicar el 21% de IVA actualmente vigente a esta cantidad es
5.138.910,00 €, mismo importe que indica el licitador para este concepto.

Con ello, la cantidad correcta para el concepto «IMPORTE TOTAL» es 29.609.910,00 €, pero el
licitador indica 26.609.910,00 €.

Por tanto, se consideran validos los cdlculos realizados por esta Area:
e IMPORTE TOTAL (IVA excluido): 24.471.000,00 € (Coincidente con licitador).

e |VA:5.138.910,00£€. (Coincidente con licitador).
e |IMPORTE TOTAL: 29.609.910,00€.
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3.3. OFERTAS ANORMALMENTE BAJAS.

UTE DRAGADOS, 5.A. - DRACE GEOCISA, 5.A.

Tras solicitud por parte de Canal de Isabel I, SA, M.P. a la UTE DRAGADQOS, S.A. - DRACE
GEOQCISA, S A. de justificacion de su oferta, dicho licitador presenta documentacién adicional
sobre dicha oferta en el plazo establecido. Una vez analizada dicha justificacion se concluye lo
siguiente:

El licitador presenta una carta de ratificacidn de la oferta realizada, pero sin ofrecer ninguna
justificaciaon detallada que permita validar sus importes econdmicos.

Por tanto, no justifica el valor anormal de su oferta v se considera que esta supone un riesgo
para la ejecucion del contrato.

UTE CONSTRUCCIONES ALPI, S.A. - PESA MEDIOAMBIENTE, 5.A.U.

Tras solicitud por parte de Canal de Isabel I, SA, M.P.a la UTE CONSTRUCCIONES ALPI, SA. -
PESA MEDIOAMBIENTE, S.AU de justificacidon de su oferta, el licitador ha presentado una
justificacian y ratificacion de su oferta econdmica.

Para la justificacion de su oferta, el licitador ha indicado que ha realizado el estudio en detalle y
justificaciaon de las unidades que conforman mas del 80% del presupuesto e indica que, en las
que no ha estudiado, considera “como minimo un coste directo igual al cobro en Ejecucidén
Material que presenta el propio proyecto de construccidén” y que “las unidades de menor
importancia econdmica en relacién con el presupuesto total, se les han aplicado un coste sin
ningun tipo de baja ni descuento comercial”.

Esto es efectivamente asi en capitulos genéricos como Seguridad y Salud o Gestién de Resid uos
de Construccidn. Pero hay otras unidades del presupuesto reconocidas sin estudio cuyos
importes deberian haberse mantenido en valores de proyecto para que la afirmacién anterior
fuese valida y correcta y se puede comprobar que no es asi.

A continuacidn, se analizan las unidades segun el estudio que ha realizado el licitador.
a) Unidades no estudiadas

El licitador incluye una tabla del total de las unidades en la que indica las que han sido
justificadas. De las unidades que el licitador indica que no tienen estudio, se aprecian algunas
que no mantienen los valores del proyecto, sino que se les ha aplicado descuentos sin
justificacian.
Efemplos:

UEQQG15 Reposicion de tapajuntas longitudinales de acero inoxidable: El material

implicado MT3343212 no esta justificado por ninguna oferta, por lo que deberfa coincidir
con el importe del proyecto. Sin embargo, el importe de este material en su oferta es
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255,58 € frente al importe del proyecto que es 345,00 €, es decir, existe una reduccion
def 74,1% del precio original.

UEQQG28 Instalacion eléctrica para alimentacion a focos: Ef material incluido en esta
unidad MT1812324 tiene un valor de 1.3345,09 €, que frente af importe del proyecio,
3.000 €, supone un factor de reduccion del 44, 7%.

b) Unidades estudiadas
Para justificar las unidades que si han sido estudiadas, se ha seguido el siguiente esquema:

e Determinacidn de los costes directos de la ejecucidén de unidades de obra a partir de
descompuestos (para los que presenta ofertas para maquinaria v materiales, e
informacidén del convenio para mano de obra) o bien las ofertas consideran vya la
ejecucion de dichas unidades completas.

e Determinacidn de los costes indirectos que prevé en la ejecucién de dichas unidades
sumandoselos a los anteriores.

e Determinacidn de los gastos generales y el beneficio industrial esperado.

Si bien el esquema seguido es correcto para la justificacidn de la valoracian de las unidades del
presupuesto, existen deficiencias que se detallan a continuacién en relacién a los tres conceptos:

Costes directos:

Hay multiples precios de materiales y maquinaria de las unidades que han sido estudiadas y que,
segun indican, estan respaldadas por oferta, que no estan efectivamente respaldados por una
oferta, sino que tienen un factor de reduccidn, que en general es del 74,1%.

Ejemplo:

MT(324352 Limpieza v remates finales de decantadores: El precio indicado por el
licitador es 14.816,25 €, mieniras que el precio original de! proyecto es 20.000,00 €.

En otros casos, se ha justificado con ofertas solo parte de una unidad.
Ejemplo:

U202331 Instalacion sistema neutralizacion de cloro: En esta unidad se ha justificado con
oferta el material MTNCLO1, pero no estdn justificados fos importes de los materiales
MTNCLOO2 i MTNCLOO4, ni coinciden con fos impories del proyecto original.

Con respecto a la maquinaria, se indica expresamente que se han utilizado los precios unitarios
segun oferta de la empresa “Hermanos Sanjuan, S A", aunque también hay ofertas basadas en
Transgruma (bomba de hormigén y grdas). Pero, en cualquier caso, existen multiples
magquinarias que no estan en ninguna de dichas ofertas y que no respetan los precios unitarios
de proyecto.
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Ejemplos:

MQO300020 Martiffo rompedor hidraulico 600 kg: Ef precio del licitador es 12,64 €/h v ef
precio del proyecto es 13,41 €/h.

MQQO30021A Equipo y elementos auxifiares para corte de acero: El precio del licitador es
113,12 €/h y el precio def proyecto es 120,00 €/h.

Por otro lado, de forma comun en algunas de las ofertas, tanto de maquinaria como de
materiales, se indica expresamente que no se incluyen los costes de transporte a obra y estos
no han sido repercutidos en el precio.

Ejemplo:

MQOBG701 Bomba de hormigon: La oferta indica que hay un coste de desplazamiento
de 242 € y un tiempo de impieza de 0.5 horas al dia, que aumentaria el importe de 135
€/h considerado.

En resumen, en relacidn a la justificacidn de los costes directos, se comprueba que:

e Hay conceptos a los que se les ha aplicado un factor de reduccion y que no estdn
respaldados por una oferta.

e No se cumple la afirmacién del licitador de respetar los precios o costes del proyecto
cuando no se estudian unidades en detalle.

e Hay precios obtenidos de ofertas de proveedores en los que no se incluyen los costes de
transporte a obra.

Costes indirectos:

El licitador efectda un andlisis bastante exhaustivo de los costes indirectos, pero salvo para los
costes de personal y de consumo de combustible, no presenta ofertas o documentacian que
permitan respaldar las cuantias econdmicas empleadas.

Gastos generales y beneficio industrial:

El licitador reduce los porcentajes del 13% de gastos generales y del 6% de beneficio industrial
al 7,57% v el 1% respectivamente, pero no se considera que la justificacidn sea suficiente.

Respecto al beneficio industrial no procede indicar nada, pero respecto de los gastos generales
cabe indicar las siguientes cuestiones:

El licitador divide los gastos generales en distintos conceptos, a los que les fija unos porcentajes.

Para los gastos de estructura, el licitador presenta un informe experto independiente que los
cuantifica para el afio 2024, asi como declaraciones responsables para justificar dichos costes en
el aho 2026. Sin embargo, el informe presentado los cuantifica en un 6,27% para el afio 2024 y
el porcentaje que ha estimado el licitador para el afio 2026 es del 6%. Teniendo en cuenta que
no presentan registros histéricos que avalen ese porcentaje del 6% estimado, se deduce que los
costes no estdn suficientemente acotados. Ademads, no se considera que las declaraciones
responsables a futuro sean una justificacién suficiente.
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Para el resto de los conceptos se ofrecen igualmente porcentajes, pero, salvo para el Seguro
Todo Riesgo Construccion donde si se aporta respaldo documental, no existe documentacion
que permita respaldar su validez.

Teniendo en cuenta que, de acuerdo con lo establecido enel apartado 8.1. del Anexo | del PCAP,
la justificacidn de la valoracion se debe incluir “para cada unidad del presupuesto” y por todo lo
expuesto anteriormente, queda establecido que el licitador no justifica el valor anormal de su
oferta v se considera que esta supone un riesgo para la ejecucidon del contrato.

3.4. VALORACION ECONOMICA {(maximo 70 puntos).

En aplicacidn del criterio de valoracidn expuesto en el apartado 8 A) 1 del Anexo | del PCAP la valoracian
de las ofertas que no han sido consideradas anormalmente bajas es la siguiente:

Licitador Valor:':lci.c’)n
econdmica
ACCIONA CONSTRUCCION, S.A. 63,47
COX WATER, S.L.U. 65,86
EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A. 68,64
LANTANIA, S A U. 57,81
UTE ALPI MEDIOAMBIENTE, S.A. - SA. DE OBRAS Y SERVICIOS, COPASA 68,70
UTE AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL SECTOR DEL AGUA, S A U. - ACSAOBRASE 64.00

INFRAESTRUCTURAS, S A.U.

UTE ASTEISA TRATAMIENTOS DE AGUA, S A U. - OBRASCON HUARTE LAIN, S A. 70,00

UTE AZVI S A U. - OPS INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS HIDRAULICOS, S L. - MARTIN

CASILLAS, S LU. 66,08

UTE ESPINA OBRAS HIDRAULICAS, S A U. - GRUPO SOTOVAL DE CONSTRUCCIONES Y

PROYECTOS, S L 60,09

UTE FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. - CADAGUA, S A. 57,30

UTE TECNICAS DE DESALINIZACION DE AGUAS, S A - ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA,

SA 65,37

4. CRITERIOS TECNICOS CUANTIFICABLES MEDIANTE LA MERA APLICACION DE FORMULAS

4.1. REVISION DE CRITERIOS TECNICOS CUANTIFICABLES MEDIANTE LA MERA APLICACION DE
FORMULAS

Se ha procedido a la revisidn de los criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacién de
férmulas de conformidad con lo establecido en el apartado 8 A) 2 del Anexo | del PCAP. A continuacién
se reflejan explicitamente tanto los valores ofertados por los licitadores en el Anexo |l bis como los
valores realmente acreditados segin la documentacién anexa también incluida en el Sobre n® 3,
exponiendo en su caso los motivos que llevan a suvariacidn. En este aspecto no fue necesaria la solicitud
de aclaraciones.

Se hace notar que para el criterio 8 A) 2.1. se establece un maximo de 100 h valorables en la formacidn
adicional para cada uno de los dos recursos preventivos exigidos en el apartado 5.2.1 del Anexo | del
PCAP. En parte de las ofertas se reflejan valores superiores y de hecho también se acreditan valores
superiores. En este informe se uniformizan todos esos valores a 100 h, no haciéndose comentarios sobre
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los excesos exactos sobre dicho maximo que son en todo caso irrelevantes segin el criterio de valoracion
establecido en PCAP.

No se incluyen en este apartado agquellas empresas que han resultado excluidas del proceso de licitacion
segln motivaciones expuestas en apartados anteriores.

ACCIONA CONSTRUCCION, S.A.
Valor
e v Valor ofertado acreditado
Criterio de valoracién ; iz
{Anexo Il bis) | {documentacién
anexa)
A) 2.1 Andlisis y estudio de las | Horas adicionales
) ; o, ) 1.040 100
afecciones sociales: Formacién | recurso preventivo 1
dicional de los d ici
adicional de los dos recursos Horas adluonale_s 1040 100
preventivos recurso preventivo 2
A) 2.2 Ampliacién del periodo de garantia de las obras.
1 48 43
Meses adicionales
A) 2.3. Andlisis y estudio de las afecciones
ambientales: Nivel de potencia acustica garantizado 109 109
de la gria telescopica automotriz (dB)
COX WATER, 5.LU.
Valor
_ .. Valor ofertado acreditado
Criterio de valoracién : L
{Anexo Il bis) | {documentacién
anexa)
A) 2.1 Analisis y estudio de las | Horas adicionales
) . o ; 200 100
afecciones sociales: Formacidon | recurso preventivo 1
dicional de los d ici
adicional de los dos recursos Horas adluonale_s 1.040 100
preventivos recurso preventivo 2
A) 2.2 Ampliacién del periodo de garantia de las obras.
i 48 48
Meses adicionales
A) 2.3. Andlisis y estudio de las afecciones
ambientales: Nivel de potencia acustica garantizado 107 107
de la gria telescopica automotriz (dB)
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EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.

Valor
e v Valor ofertado acreditado
Criterio de valoracién ; iz
{Anexo Il bis) | {documentacién
anexa)
A) 2.1 Andlisis y estudio de las | Horas adicionales
) : o, ) 100 100
afecciones sociales: Formacién | recurso preventivo 1
adlcmna_l de los dos recursos Horas adlcmnale_s 100 100
preventivos recurso preventivo 2
A) 2.2 Ampliacién del periodo de garantia de las obras.
s 48 43
Meses adicionales
A) 2.3. Andlisis y estudio de las afecciones
ambientales: Nivel de potencia acustica garantizado 107 107
de la gria telescopica automotriz (dB)
LANTANIA, S.A.U.
Valor
_ .. Valor ofertado acreditado
Criterio de valoracién : L
{Anexo Il bis) | {documentacién
anexa)
A) 2.1 Andlisis y estudio de las | Horas adicionales
. : e ) 2.750 100
afecciones sociales: Formacion | recurso preventivo 1
adlcmna_l de los dos recursos Horas adlcmnale_s 2 000 100
preventivos recurso preventivo 2
A) 2.2 Ampliacién del periodo de garantia de las obras.
i 48 48
Meses adicionales
A) 2.3. Andlisis y estudio de las afecciones
ambientales: Nivel de potencia acustica garantizado 108 108
de la gria telescopica automotriz (dB)
UTE ALPI MEDIOAMBIENTE, 5.A. - 5.A. DE OBRAS Y SERVICIOS, COPASA
Valor
_ ., Valor ofertado acreditado
Criterio de valoracién . ..
{Anexo Il bis) | {documentacién
anexa)
A) 2.1 Analisis v estudio de las | Horas adicionales
. - U : 1.040 100
afecciones sociales: Formacidn | recurso preventivo 1
dicional de los d ici
adicional de los dos recursos Horas adluonale_s 540 100
preventivos recurso preventivo 2
A) 2.2 Ampliacién del periodo de garantia de las obras.
= 48 48
Meses adicionales
A) 2.3. Andlisis y estudio de las afecciones
ambientales: Nivel de potencia acustica garantizado 97 97
de la griua telescopica automotriz (dB)
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UTE AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL SECTOR DEL AGUA, S.A.U. - ACSA OBRAS E
INFRAESTRUCTURAS, 5.A.U.

Valor
e v Valor ofertado acreditado
Criterio de valoracién ; iz
{Anexo Il bis) | {documentacién
anexa)
A) 2.1 Andlisis y estudio de las | Horas adicionales
) : o, ) 100 100
afecciones sociales: Formacién | recurso preventivo 1
adlcmna_l de los dos recursos Horas adlcmnale_s 100 100
preventivos recurso preventivo 2
A) 2.2 Ampliacién del periodo de garantia de las obras.
1 48 43
Meses adicionales
A) 2.3. Andlisis y estudio de las afecciones
ambientales: Nivel de potencia acustica garantizado 106 106
de la gria telescopica automotriz (dB)

UTE ASTEISA TRATAMIENTOS DE AGUA, 5.A.U. - OBRASCON HUARTE LAIN, S.A.

Valor
_ .. Valor ofertado acreditado
Criterio de valoracién : L
{Anexo Il bis) | {documentacién
anexa)
A) 2.1 Andlisis y estudio de las | Horas adicionales
. : e ) 615 100
afecciones sociales: Formacion | recurso preventivo 1
adlcmna_l de los dos recursos Horas adlcmnale_s 200 100
preventivos recurso preventivo 2
A) 2.2 Ampliacién del periodo de garantia de las obras.
o 48 48
Meses adicionales
A) 2.3. Andlisis y estudio de las afecciones
ambientales: Nivel de potencia acustica garantizado 104 104
de la gria telescopica automotriz (dB)

UTE AZV1S.A.U. - OPS INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS HIDRAULICOS, 5.L. - MARTIN CASILLAS,
S.LU.

e Encuantoal apartado 8. A) 2.3 del Anexo | del PCAP, andlisis y estudio de las afecciones
ambientales: Nivel de potencia acUstica garantizado de la gria telescdpica automotriz
con capacidad minima de 2.000 kg en punta a 25 metros de alcance horizontal:

El licitador ha indicado un valor de 88 dB en la oferta presentada segin modelo del
Anexo |l bis. Pero el valor de nivel de potencia acustica garantizada segun la declaracion
CE de conformidad también presentada es de 97 dB. Por tanto, se adoptara esta Ultima
magnitud para la valoracidn de este criterio.

Paginal0del3



Canaldelsabel ||, Sociedad Andnima., M.P. Inscrita en el Registra Mercantil de Madrid al Toma 28733, Folio 86, Seccidn 8, Hoja M-534529. nscripeidn 14, Denominacddn en inscripcidn 126, NIF A2E188087, Domicilio Socal: O Santa Engraca, 125, 28003 Madrid,

Canal =/
de Isabel |

Contrato n.2: 140/2025
INFORME FINAL DE VALORACION DE OFERTAS

Valor
e v Valor ofertado acreditado
Criterio de valoracién ; iz
{Anexo Il bis) | {documentacién
anexa)
A) 2.1 Andlisis y estudio de las | Horas adicionales
) : o, ) 760 100
afecciones sociales: Formacién | recurso preventivo 1
adlcmna_l de los dos recursos Horas adlcmnale_s 343 100
preventivos recurso preventivo 2
A) 2.2 Ampliacién del periodo de garantia de las obras.
1 48 43
Meses adicionales
A) 2.3. Andlisis y estudio de las afecciones
ambientales: Nivel de potencia acustica garantizado 23 97
de la gria telescopica automotriz (dB)

UTE ESPINA OBRAS HIDRAULICAS, S.A.U. - GRUPO SOTOVAL DE CONSTRUCCIONES Y

PROYECTOS, 5.L

Valor
o g - Valor ofertado acreditado
Criterio de valoracién . ..
{Anexo Il bis) | {documentacién
anexa)
A) 2.1 Andlisis y estudio de las | Horas adicionales
. ] L, ) 1.440 100
afecciones sociales: Formacion | recurso preventivo 1
adlcmna_l de los dos recursos Horas adlcmnale_s 540 100
preventivos recurso preventivo 2
A) 2.2 Ampliacién del periodo de garantia de las obras.
N 48 48
Meses adicionales
A) 2.3. Andlisis y estudio de las afecciones
ambientales: Nivel de potencia acustica garantizado 103 103
de la gria telescopica automotriz (dB)
UTE FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. - CADAGUA, S.A.
Valor
e v Valor ofertado acreditado
Criterio de valoracién ; iz
{Anexo Il bis) | {documentacién
anexa)
A) 2.1 Andlisis y estudio de las | Horas adicionales
) ; . . 120 100
afecciones sociales: Formacién | recurso preventivo 1
dicional de los d ici
adicional de los dos recursos Horas adluonale_s 102 100
preventivos recurso preventivo 2
A) 2.2 Ampliacién del periodo de garantia de las obras.
S 48 48
Meses adicionales
A) 2.3. Andlisis y estudio de las afecciones
ambientales: Nivel de potencia acustica garantizado 104 104
de la gria telescopica automotriz (dB)
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INFORME FINAL DE VALORACION DE OFERTAS

UTE TECNICAS DE DESALINIZACION DE AGUAS, S.A. - ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.

Valor
e v Valor ofertado acreditado
Criterio de valoracién ; iz
{Anexo Il bis) | {documentacién
anexa)
A) 2.1 Andlisis y estudio de las | Horas adicionales
) : o, ) 440 100
afecciones sociales: Formacién | recurso preventivo 1
adlcmna_l de los dos recursos Horas adlcmnale_s 1440 100
preventivos recurso preventivo 2
A) 2.2 Ampliacién del periodo de garantia de las obras.
1 48 43
Meses adicionales
A) 2.3. Andlisis y estudio de las afecciones
ambientales: Nivel de potencia acustica garantizado 97 97
de la gria telescopica automotriz (dB)

4.2. VALORACION DE CRITERIOS TECNICOS CUANTIFICABLES MEDIANTE LA MERA APLICACION DE

FORMULAS {maximo 30 puntos).

A} 2.1 A} 2.3. Nivel
Forr)n acion A)2.2. dZe potencia
. . . . Ampliacién . . Total CCTF
Licitador adicional . acustica
del periodo ; A) 2.
recursos , garantizado
. de garantia .
preventivos de la grda
ACCIONA CONSTRUCCION, S.A. 10,00 10,00 8,90 28,90
COX WATER, S.L.U 10,00 10,00 9,07 29,07
EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S A. 10,00 10,00 9,07 29,07
LANTANIA, SAU. 10,00 10,00 8,98 28,98
UTE ALPI MEDIOAMBIENTE, SA. -SA.
DE OBRAS Y SERVICIOS, COPASA 000 1600 1500 TP
UTE AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL
SECTOR DEL AGUA, S.A U. - ACSA OBRAS 10,00 10,00 9,15 29,15
E INFRAESTRUCTURAS, SA.U.
UTE ASTEISA TRATAMIENTOS DE AGUA,
S.A.U. - OBRASCON HUARTE LAIN, SA. 10,00 10,00 9,33 29,33
UTE AZVIS AU -OPS
INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS
HIDRAULICOS, S.L. - MARTIN CASILLAS, 1000 L0 1000 =00
SLU.
UTE ESPINA OBRAS HIDRAULICAS, S.A.U.
- GRUPO SOTOVAL DE 10,00 10,00 9,42 29,42
CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS, S.L.
UTE FERROVIAL CONSTRUCCION, SA. -
CADAGUA S A 10,00 10,00 9,33 29,33
UTE TECNICAS DE DESALINIZACION DE
AGUAS, SA. - ARPO EMPRESA 10,00 10,00 10,00 30,00
CONSTRUCTORA, S A.
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INFORME FINAL DE VALORACION DE OFERTAS

5. VALORACION TOTAL DE LAS OFERTAS EN FUNCION DE LOS CRITERIOS CUANTIFICABLES MEDIANTE

LA MERA APLICACION DE FORMULAS.

Se presenta a continuacidn el resultado de la valoracidn de las ofertas en funcién de los criterios
cuantificables mediante la mera aplicacidn de férmulas, ordenado por mayor puntuacidon obtenida:

Licitador Valor,aa.on Val::)ra.cmn TOTAL
econdmica técnica

UTE ASTEISA TRATAMIENTOS DE AGUA, SAU. -

OBRASCON HUARTE LAIN, S A 00 2 8,30

UTE ALPI MEDIOAMBIENTE, SA. -SA. DEOBRASY

SERVICIOS, COPASA 68,70 =000 870

EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S A. 68,64 29,07 97,71

UTE AZVIS. AU - OPSINFRAESTRUCTURAS Y

SERVICIOS HIDRAULICOS, S L. - MARTIN CASILLAS, 66,08 30,00 96,08

SLU.

UTE TECNICAS DE DESALINIZACION DE AGUAS, S A -

ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A. 63,37 30,00 9,37

COX WATER, S.L.U. 65,86 29,07 94,93

UTE AQUAMBIENTE SERVICIOS PARA EL SECTOR DEL

AGUA, SAU._- ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, 64,00 29,15 93,15

SAU.

ACCIONA CONSTRUCCION, S A 63,47 28,90 92,37

UTE ESPINA OBRAS HIDRAULICAS, SA U. - GRUPO

SOTOVAL DE CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS, S.L. 60,09 29,42 89,51

LANTANIA, S AU, 57,81 28,98 86,79

;JLE FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. - CADAGUA, 5730 29,33 86,63
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