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Contrato N.° 2025/49.- Contrato de OBRAS DEL “PROYECTO DE RENOVACION DE LA
RED DE SANEAMIENTO EN EL MUNICIPIO DE BELMONTE DE TAJO. FASE | (PLAN
SANEA 2500)”.

Acta de la reunion de la Mesa de Contratacion para la revision de documentacion
definitiva, celebrada en fecha 22 de agosto de 2025.

El dia 17 de junio de 2025, quedé constituida la Mesa de Contratacion para dicho procedimiento,
siendo la siguiente:

e Presidente: D. ELADIO VICENTE MUNOZ MARTINEZ, Jefe del Area Técnica.

e Vocal Econdmico-Financiero: D. ANGEL ILLERA GIL, Jefe del Area de Servicios
Administrativos.

e Vocal y Secretaria: D2 ELENA LARA ARENAS, Secretaria del Consejo de
Administracion.

Dicho procedimiento se adjudica a la mejor oferta, segun lo establecido en el apartado 8 del
Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, (en adelante “PCAP”), mediante
Procedimiento Abierto Simplificado con Pluralidad de Criterios.

Valor estimado del contrato: 1.772.471,28 €, IVA excluido.
Han presentado oferta al presente procedimiento CINCO (5) licitadores:

IMESAPI, S.A.

FCC AQUALIA, S.A.

ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U.
LICUAS, S.A.

PAVASAL EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.U.

V V V V VY

Una vez constituida la Mesa de Contratacion, se procedié a la apertura del sobre n.° 1 que
contiene la documentacién administrativa requerida en el PCAP.

La Mesa, en su reunion de fecha 17 de julio de 2025, procedi6 a evaluar dicha documentacion,
comprobando que los licitadores presentaron correctamente toda la documentacién
administrativa en los términos establecidos en la Clausula 10 del PCAP, de conformidad con lo
dispuesto en el certificado de fecha 14 de julio de 2025.

A continuacién, la Mesa de Contratacién procede al analisis de los criterios sujetos a juicios de
valor, de conformidad con el informe de valoracién de juicios de valor suscrito por el Area
Técnica en fecha 17 de julio de 2025, donde se otorgan las siguientes puntuaciones:
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X PROPUESTAS
MEMORIA | cminco beL | NOVEDOSAS | TOTAL
N.? PROPONENTE DESCRIPTIVA PRESUPUESTO EN LOS (25
(10 PTS) (10 PTS) TRABAJOS DE| PTS)
ZANJA (5 PTS)
3 |IMESAPI,S. A 950 7,50 400 21,00
2 |FCC AQUALIA, 5. A 6,00 7,00 3,00 16,00
ACSA OBRASE
. INFRAESTRUCTURAS, S.A.U 5% Ll 3,60 14.50
PAVASAL EMPRESA
8 CONSTRUCTORA, S.AU = G S5 A
4 | LICUAS, S. A. 5,00 5,00 3,00 13,00

Asimismo, la Mesa acordé que la apertura del sobre n.° 2 se realizara por medios electrénicos
en fecha 21 de julio de 2025.

En fecha 21 de julio de 2025, se procedié a la apertura del sobre n.° 2, que contiene la
documentacién relativa a los criterios cuantificables mediante la mera aplicaciéon de formulas,
resultando lo siguiente:

A) 1. Proposicion econdémica
N Proponente Importe ofertado Total Euros
excluido el IVA
1 | INFRAESTRUCTURAS, SAU. s LEI A0S
2 FCC AQUALIA, S_ A 176131776 €
3 | IMESAPI S A 1.655.071.30 €
4 LICUAS, S A 1.640599 42 €
5 | CONSTRUGTORA, S A U. oo 1308 AnEne
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Contrato N.°: 2025/49

En fecha 24 de julio de 2025, la Mesa procedié a la calificacion de la documentacién técnica
presentada en el sobre n.° 2 relativo a la “Proposicidn relativa a los criterios cuantificables
mediante la mera aplicacién de formulas”. De conformidad con lo dispuesto en el certificado de
documentacién técnica, de fecha 23 de julio de 2025, se constato la existencia de los defectos
subsanables y los aspectos susceptibles de aclaracion encontrados en la documentacion
referida, siendo los siguientes:

La empresa ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U. ha presentado la carta de
compromiso con una empresa de reciclado de material de la construccion autorizada por
la Comunidad de Madrid, segun se define en el punto 2.3 A) del apartado 8 del Anexo |
del PCAP. Sin embargo, esta no presenta firma digital ni se aporta declaracién
responsable para poder comprobar la veracidad del documento. De conformidad lo
anterior, se ha de requerir a la empresa ofertante que presente la carta de compromiso

de tal forma que se pueda validar su firma, conforme a lo requerido en el PCAP.

Dicho documento debera estar firmado con anterioridad al fin del plazo de presentacion
de ofertas. En caso de que el documento fuese emitido originalmente en soporte papel,
se aportara copia digitalizada acompafiada de una declaracion responsable emitida por
el licitador, que acredite la veracidad del documento. En caso de que se firme
digitalmente, la firma debera ser valida y verificable a través de cualquier entidad de
servicio de certificacién reconocida.

La empresa LICUAS, S.A. no ha presentado la carta de compromiso con una empresa
de reciclado de material de la construcciéon autorizada por la Comunidad de Madrid,
segun se define en el punto 2.3 A) del apartado 8 del Anexo | del PCAP. Por lo que, de
conformidad con lo anterior, se ha de requerir a la empresa ofertante que presente el

documento solicitado.

Dicho documento debera estar firmado con anterioridad al fin del plazo de presentacion
de ofertas. En caso de que el documento fuese emitido originalmente en soporte papel,
se aportara copia digitalizada acompafiada de una declaracion responsable emitida por
el licitador, que acredite la veracidad del documento. En caso de que se firme
digitalmente, la firma debera ser valida y verificable a través de cualquier entidad de
servicio de certificacién reconocida.

La empresa PAVASAL EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.U. ha presentado la carta
de compromiso con una empresa de reciclado de material de la construccion autorizada
por la Comunidad de Madrid, segun se define en el punto 2.3 A) del apartado 8 del Anexo
| del PCAP. Sin embargo, esta no presenta firma digital ni se aporta declaracién
responsable para poder comprobar la veracidad del documento. De conformidad lo
anterior, se ha de requerir a la empresa ofertante gue presente la carta de compromiso
de tal forma que se pueda validar su firma, conforme a lo requerido en el PCAP.

Dicho documento debera estar firmado con anterioridad al fin del plazo de presentacion
de ofertas. En caso de que el documento fuese emitido originalmente en soporte papel,
se aportara copia digitalizada acompafiada de una declaracién responsable emitida por
el licitador, que acredite la veracidad del documento. En caso de que se firme
digitalmente, la firma debera ser valida y verificable a través de cualquier entidad de
servicio de certificacién reconocida.
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Acta para la valoracion de ofertas y propuesta de adjudicacion
Contrato N.°: 2025/49

Asimismo, el dia 24 de julio 2025, la Mesa de Contratacion procedié a analizar las posibles
ofertas anormalmente bajas, de conformidad con el informe realizado por el Area Técnica, de
fecha 22 de julio de 2025, debido a que la documentacién pendiente de subsanar no implica la
exclusién del procedimiento, sino la valoracién de criterios técnicos cuantificables.

De conformidad con lo establecido en el apartado 8.1 del Anexo | del PCAP, se consideran
ofertas anormalmente bajas, cuando concurran cuatro o mas licitadores, las que sean inferiores
en mas de 5 unidades porcentuales a la media aritmética de las ofertas presentadas. No
obstante, si entre ellas existiesen ofertas que sean superiores a dicha media en mas de 10
unidades porcentuales, se procedera al calculo de una nueva media sélo con las ofertas que
no se encuentren en el supuesto indicado. En todo caso, si el nimero de las restantes ofertas
es inferior a tres, la nueva media se calculara sobre las tres ofertas de menor cuantia.

En base a estos criterios, la oferta media es de 1.635.978,01 €, siendo el umbral de 10 unidades
porcentuales para retirar la oferta mas elevada de 1.799.575,81 €, por lo que no se ha de retirar
ninguna oferta para el calculo.

El umbral de oferta anormalmente baja, obtenido de reducir el importe de la oferta media en un
cinco por ciento, por tanto, es de 1.554.179,11 €, por lo que la oferta presentada por PAVASAL
EMPRESA CONSTRUCTORA, S. A. U. es considerada anormalmente baja.

Por lo anterior, la Mesa de Contratacién adoptd, por unanimidad, en fecha 24 de julio de 2025
los siguientes acuerdos:

I.  Requerir a las empresas ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U.,, LICUAS,
S.A., y PAVASAL EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.U. para que presenten la
documentacion referida anteriormente, relativa a la documentacién técnica.

II. Requerir a la empresa PAVASAL EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.U. de acuerdo
con el articulo 149.4 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector
Publico, para que presente por escrito las precisiones, justificaciones y aclaraciones que
considere precisas sobre la composicidén de la oferta, a fin de que Canal de Isabel Il,
pueda valorar la viabilidad de la oferta.

En fecha 04 de agosto de 2025 por parte de la Mesa de Contratacién se constaté que las
empresas ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U., LICUAS, S.A. y PAVASAL
EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.U. presentaron correctamente la documentacién técnica
requerida en plazo, conforme al certificado de fecha 02 de agosto de 2025.

Asimismo, en fecha 04 dp agosto de 2025, la Mesa de Contratacion procedié al estudio del
informe suscrito por el Area Técnica, en fecha 01 de agosto de 2025. El citado informe
establece, en el apartado 3.1, lo siguiente:

“La empresa PAVASAL EMPRESA CONSTRUCTORA, S. A. U. ha presentado un documento
en el que se ratifica en su proposicion econémica inicial, sin incluir una justificacion del bajo
nivel de los precios y costes propuestos de forma desglosada ni completa para prestar los
servicios objeto de esta contratacion segun los condicionantes definidos en el articulo 149.4 de
la Ley 9/2017.

En consecuencia, en la documentacion presentada no se exponen los condicionantes definidos
en el articulo 149.4 de la Ley 9/2017 para justificar el bajo nivel del precio o costes de obra,
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Acta para la valoracion de ofertas y propuesta de adjudicacion
Contrato N.°: 2025/49

esto es, el ahorro en el método de construccion, las soluciones técnicas adoptadas y las
condiciones favorables de las que se dispone para ejecutar las obras, la innovacion y
originalidad de la solucion propuesta, asi como el resto de las obligaciones que le son de
aplicacion.

En resumen, la documentacion recibida por parte de PAVASAL EMPRESA CONSTRUCTORA,
S. A. U. no explica satisfactoriamente el bajo nivel de los precios y los costes propuestos de
forma desglosada ni completa para prestar los servicios objeto de esta contratacion, por lo que
no garantiza la viabilidad de la correcta ejecucion del contrato en las condiciones ofertadas”.

La Mesa de Contratacion, sin tomar en cuenta la oferta presentada por la empresa PAVASAL
EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.U., procedio, en fecha 04 de agosto de 2025, a evaluar las
ofertas del resto de licitadores, de conformidad con el informe suscrito por el Area Técnica de
la misma fecha.

Del citado informe se desprende que la mejor oferta es la presentada por la empresa IMESAPI,
S.A. con una puntuacion total de 95,93 puntos y por importe de 1.655.071,39 €, excluido el
IVA.

En virtud de lo expuesto, la Mesa de Contratacién acordo, por unanimidad, en fecha 04 de
agosto de 2025, lo siguiente:

* No tomar en consideracion la oferta presentada por la empresa PAVASAL EMPRESA
CONSTRUCTORA, S.A.U., al no haber justificado la viabilidad de la misma de
conformidad con el Informe de Valoracién de Ofertas, suscrito en fecha 1 de agosto de
2025.

* Proponer como adjudicataria del contrato 2025/49 a la empresa IMESAPI, S.A. por
resultar la mejor oferta presentada. De conformidad con lo establecido en la Clausula
13 del PCAP, la Secretaria de la Mesa de Contratacion requerira ala empresa IMESAPI,
S.A. para que, dentro del plazo de siete dias habiles a contar desde el siguiente a aquel
en que se publique la comunicacién, presente la documentacion exigida en la referida
clausula y para que constituya la garantia referida en la Clausula 12 del PCAP.

De conformidad con lo establecido en la Clausula 13 del PCAP la Secretaria de la Mesa de
Contratacién requirié, en fecha 05 de agosto de 2025, a la empresa IMESAPI, S.A. para que,
dentro del plazo de siete dias habiles a contar desde el siguiente a aquel en que se publique
la comunicacion, presentara la documentacion exigida en la referida clausula y para que
constituya la garantia referida en la Clausula 12 del PCAP.

La Mesa de Contratacién, en fecha 22 de agosto de 2025, procede a comprobar si dicha
garantia y documentacién cumplen con los requisitos exigidos en las clausulas 12 y 13 del
PCAP, asi como al estudio de la documentacién administrativa aportada, de conformidad con
el certificado de fecha 21 de agosto de 2025 y el informe relativo a la solvencia economica y
financiera, y técnica o profesional, suscrito por el Area Técnica, de fecha 19 de agosto de 2025.

La empresa IMESAPI, S.A. presento la documentacion y la garantia mencionadas en tiempo.
No obstante, de conformidad con el certificado de fecha 21 de agosto de 2025 no ha presentado
correctamente la siguiente documentacion:
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- El Anexo XIV, referente a la ubicacion de servidores. En él no se ha sefialado la primera
casilla, la cual es necesaria marcar.

- Pdliza de seguro, la cual no cubre los importes de las contingencias sefialadas en el PCAP,
por lo que sera necesario ampliar la pdliza o presentar una nueva, cubriendo las contingencias
descritas en el apartado 10.20 del PCAP, por un importe minimo de 500.000 € por siniestro y
ario.

En el informe del Area Técnica de fecha 19 de agosto de 2025, se encontraron los siguientes
defectos subsanables:

En el apartado 2.2 relativo a los medios personales adscritos al contrato:

“La empresa IMESAPI, S.A. ha presentado el Anexo Il CUARTO cumplimentado para los
perfiles propuestos, y firmado correctamente por los mismos y por el representante de la
empresa.

Sin embargo, no ha presentado el Curriculum Vitae de dichos perfiles (Jefe de obra,
Encargado, Oficial Montador, Ingeniero Técnico Topdgrafo y Técnico de Prevencion de
Riesgos Laborales).

La empresa IMESAPI, S. A. ha presentado los titulos y cursos de los perfiles requeridos, pero
no ha acreditado su veracidad mediante declaracion responsable emitida y firmada por el perfil
(no por el licitador ni por la entidad imparte el curso), con certificado digital verificable. En caso
de que el perfil no disponga de firma electronica, se debera acompariar de una declaracion
responsable emitida por la empresa, en la que se acredite la veracidad de la firma manual.

Sobre los perfiles de Jefe de obra y Técnico de Prevencion de Riesgos Laborales, no se aporta
la validez de la firma digital mediante certificado de validacién obtenido a través de cualquier
entidad de servicio de certificacion reconocida’.

En el apartado 2.3 relativo a los medios materiales adscritos al contrato:

“La empresa IMESAPI, S.A. aporta declaraciones responsables emitidas por las empresas
subcontratistas o suministradores previstos para el contrato, no siendo validas dichas
declaraciones. La declaracion responsable que certifica poner a disposicion de las obras la
relacion de maquinaria exigida en el PCAP debe estar emitida y firmada por la empresa
IMESAPI, S.A”.

Concluyendo en el apartado 3 lo siguiente:

“Segun la documentacion aportada, la empresa ‘IMESAPI, S. A.” no cumple con los requisitos
de solvencia establecidos en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares del contrato
de las obras del proyecto “RENOVACION DE LA RED DE SANEAMIENTO EN EL MUNICIPIO
DE BELMONTE DE TAJO. FASE | (PLAN SANEA 2500)”. CONTRATO N.° 2025/49.

En cumplimiento del Anexo | del PCAP, se solicita la subsanacion de la documentacion
presentada’.

Por consiguiente, en relacién con la clausula 13 del PCAP, la Mesa de Contratacion, en fecha
18 de julio de 2025, acuerda por unanimidad:
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e Requerir a la empresa IMESAPI, S.A. que subsane la documentacién referida
relativa al Anexo XIV del PCAP, la pdliza de seguro de Responsabilidad Civil
conforme al apartado 10.20 del PCAP, a los medios personales adscritos al contrato
y a los medios materiales adscritos al contrato.

En prueba de conformidad, suscriben la presente acta el Presidente y la Secretaria de la Mesa
de Contratacion en Madrid, a fecha de firma.
Firmado por ***7195** ELENA

Firmado por E. VICENTE MUNOZ MARTINEZ el LARA (R: ****7017*) el dia

dia 22/08/2025 22/08/2025 con un
certificado emitido por AC
Representacidn
V° B° EL PRESIDENTE LA SECRETARIA

"Este documento es copia del original firmado. En aplicacion de la normativa vigente, se han ocultado datos personales y los cédigos que
permitirian acceder al original”
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