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1. Introduccién

Este informe valora las ofertas presentadas por los diversos licitadores a cada Lote del contrato de refe-
rencia. De manera previa se evalla la documentacién de especificaciones técnicas aportada y las consi-
deraciones y/o aclaraciones que hayan sido requeridas en su caso, asi como las justificaciones de las
ofertas con consideracion de anormalmente bajas en base al apartado 8.1 del Anexo | del Pliego de
Clausulas Administrativas Particulares {(en adelante, PCAP) del contrato. Para cada licitador cuya oferta
econdmica esté en presuncion inicial de anormalidad se concluye si su justificacion de cada licitador es
aceptada o rechazada vy, por tanto, sus ofertas serdan tenidas en cuenta o no en el presente Informe de
Valoracién de Ofertas.

2. Revisidon de las especificaciones técnicas

En el Acta de la sesidn de 19 de febrero de 2026 de la Mesa Permanente de Contratacidn para dar cuenta
de la apertura por medios electrdnicos del sobre n2 3, se informa de que el dia 5 de febrero de 2026 se
procedid a la apertura telematica del sobre n? 3 que contiene, las ofertas econdmicas y los valores ofer-
tados para los criterios cuantificables mediante la mera aplicacion de férmulas. Se recibe la documenta-
cion relativa a las especificaciones técnicas, la subcontratacidn, ofertas econdmicas v los criterios técni-
cos cuantificables del procedimiento de licitacion del contrato 109/2025 “SUMINISTRO DE TERMINALES
TETRA Y ACCESORIOS PARA LA RED TETRA DE EMERGENCIAS DE LA COMUNIDAD DE MADRID” de los
licitadores enumerados a continuacian en cada Lote, para el andlisis de las ofertas v de las especificacio-
nes técnicas:

LOTE 1:
N.2 | LICITADOR NIF
1 AMPER SISTEMAS, S A U. A19024249

2 TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICA- | A78053147
CIONES DE ESPANA, SA U

3 TELTRONIC, S A.U. A50035518

4 ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. B65135410
LOTE 2:

N.2 | LICITADOR NIF

1 CEOTRONICS, S.L. B33360736

2 TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICA- | A78053147
CIONES DE ESPANA, SA U.

LOTE 3:
N.2 | LICITADOR NIF
1 ANFER RADIOCOMUNICACIONES, S.L. B46701462
2 KRC ESPANOLA, S A A78326238
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3 TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICA- | A78053147
CIONES DE ESPANA, SA U.

LOTE 4:
N.2 | LICITADOR NIF
1 ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. B65135410

Se procede a la revision de las especificaciones técnicas facilitadas por los licitadores, de conformidad
con lo establecido en el apartado 6.A) del Anexo | del PCAP del contrato. De dicha revisidon se concluye
que las ofertas de todos los licitadores cumplen con las especificaciones técnicas minimas del contrato.

3. Subcontratacién

Se procede a la revision de la subcontratacidn, de conformidad con lo establecido en el apartado 6. B)
del Anexo | del PCAP del contrato.

AMPER SISTEMAS, 5.A.U.

La empresa licitadora presentd en el sobre n? 1 de su oferta declaracion responsable sobre el cumpli-
miento de los requisitos previos para participar en este procedimiento de contratacion de conformidad
con el articule 140.1 a)de la LCSP (DEUC) en la que indicd que tenia la intencidon de subcontratar alguna
parte del contrato con terceros. Asimismo, indicd que NO se basa en la capacidad de otras entidades
para satisfacer los criterios de seleccidn contemplados en la parte IV y los criterios y normas contempla-
dos en la parte Vdel DEUC.

Sin embargo, en el sobre n? 3 de su oferta no presentd Anexo VIl del PCAP, relativo a la indicacién de
subcontratacidn de prestaciones objeto del contrato.

Confecha 9 de junio de 2026, se le ha solicitado aclaracidn al licitador sobre el aspecto referido. Como
contestacion, el licitador presenta el Anexo VIll cumplimentado vy firmado, detallando los siguientes as-
pectos para el Lote 1 {Unico al que ha presentado oferta):

LOTE 1:
e Tarea del Contrato a subcontratar: Instalacién en vehiculos y estaciones fijas
¢ |dentifica al subcontratista con nombre.
e Importe del subcontrato: 55.715,56 €
e NO integra su solvencia con la del subcontratista.

Cumple con los requisitos establecidos en el apartado 6. B del Anexo | del PCAP.
ANFER RADIOCOMUNICACIONES, S.L

El licitador no presenta el Anexo VIl v, por tanto, no comunican que tengan intencién de subcontratar
ninguna de las prestaciones objeto del contrato.
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CEOTRONICS, S.L.

El licitador no presenta el Anexo VIl y, por tanto, no comunican que tengan intencién de subcontratar
ninguna de las prestaciones objeto del contrato.

KRC ESPANOLA, S.A.

El licitador no presenta el Anexo VIl y, por tanto, no comunican que tengan intencién de subcontratar
ninguna de las prestaciones objeto del contrato.

TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICACIONES DE ESPANA, S.A.U.
Si tiene previsto la subcontratacion en sus ofertas para Lote 1, Lote 2 y Lote 3, y presentan anexo VI
cumplimentado y firmado para cada Lote, teniendo contemplados los siguientes aspectos:

LOTE 1:
¢ Tarea del Contrato a subcontratar: Técnico de Servicio y Soporte.
¢ |dentifica a un subcontratista con nombre.
e Importe del subcontrato: 31.000 €.
e Slintegra su solvencia con la del subcontratista.

e Tarea del Contrato a subcontratar: Técnico de Servicio y Soporte.
¢ |dentifica a un subcontratista con nombre.

¢ Importe del subcontrato: 15.000€.

e Slintegra su solvencia con la del subcontratista.

¢ Tarea del Contrato a subcontratar: Técnico de Servicio y Soporte.
¢ |dentifica a un subcontratista con nombre.

¢ Importe del subcontrato: 3.000 €.

e Slintegra su solvencia con la del subcontratista.

Cumple con los requisitos establecidos en el apartado 6. B del Anexo | del PCAP.

TELTRONIC, 5.A. U.
Si tiene previsto la subcontratacién en su oferta para Lote 1 y presenta anexo VIII cumplimentado y
firmado, teniendo contemplados los siguientes aspectos:

LOTE 1:
e Tarea del Contrato a subcontratar: Instalaciones de terminales maviles y fijas.
e Perfil empresarial del subcontratista: Empresa instaladora y de servicios de mantenimiento in-
situ.
e Importe del subcontrato: 95.047,20 €.
e NO integra su solvencia con la del subcontratista
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Cumple con los requisitos establecidos en el apartado 6. B del Anexo | del PCAP.

ZENON DIGITAL RADIO, 5.LU.
Si tiene previsto la subcontratacién en su oferta para Lote 1 y presenta anexo VIII cumplimentado y
firmado, teniendo contemplados los siguientes aspectos:

LOTE 1:
¢ Tarea del Contrato a subcontratar: Instalaciones de los equipos maviles y fijos.
e Importe del subcontrato: 61.000 €.
e NO integra su solvencia con la del subcontratista

LOTE 4:
El licitador no presenta el Anexo VIl en su oferta para el Lote 4 y, por tanto, no comunican que tengan
intencién de subcontratar ninguna de las prestaciones objeto del contrato para dicho Lote 4.

Cumple con los requisitos establecidos en el apartado 6. B del Anexo | del PCAP.

4, Revision de la oferta econémica

Los siguientes licitadores presentan el Anexo Il de oferta econdmica cumplimentado y firmado de
acuerdo con la plantilla facilitada en el PCAP del contrato a cada Lote.

LOTE 1:
N.2 | LICITADOR NIF
1 AMPER SISTEMAS, S A U. A19024249
2 TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICA- | A78053147
CIONES DE ESPANA, S.A U
3 TELTRONIC, S A.U. AS0035518
4 ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. B65135410
LOTE 2:
2 | LICITADOR NIF
1 CEOTRONICS, S.L. B33360736
2 TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICA- | A78053147
CIONES DE ESPANA, S.A U
LOTE 3:
2 | LICITADOR NIF
1 ANFER RADIOCOMUNICACIONES, S.L. B46701462
2 KRC ESPANOLA, S.A. A78326238
3 TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICA- | A78053147
CIONES DE ESPANA, S.AU.
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LOTE 4:
N.2 | LICITADOR NIF
1 ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. B65135410

Se han detectado las siguientes observaciones e incidencias en la revision de los valores econdmicos
indicados en el Anexo Il por los distintos licitadores al expediente de referencia:

KRC ESPANOLA, S.A. (LOTE 3)

Se ha advertido que, en su documento de Anexo |l de Oferta Econdmica presentado para el Lote 3, el
licitador no ha ofertado precio para los items 3.4, 3.5y 36, indicando en su lugar “SIN PRESENTAR”. En
virtud de la cldusula 11 del PCAP del contrato que indica:

“En el caso de que en la proposicidn econdmica del licitador se consigne algln precio unitario con el
valor 0 o falte algdn precio unitario (bien por omisién, bien porque se haya consignado cualquier signo
distinto a un nimero natural o bien porque se quede en blanco), se considerara tanto a efectos de va-
loracion de la oferta como de ejecucion del contrato, que el precio unitario ofertado para ese concepto
es0”

Se tomara para dichos items 3.4, 3.5y 3.6 del Lote 3 el precio de 0 € a efectos de valoracion econémica
y a efectos de posible ejecucién del contrato.

Esta incidencia no produce variacidn en el importe total de la oferta presentada por el licitador, por lo
que no se ha requerido aclaracién al respecto.

Esta Area valora que la aplicacién del precio no constituye error o inconsistencia que haga inviable la
oferta, por cuanto el licitador ha cumplimentado el resto de los conceptos del escenario de valoracidn
del lote, manteniéndose por ello la oferta susceptible de valoracian.

TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICACIONES DE ESPANA, S.A.U. (LOTE 2)

Se ha advertido que, en su documento de Anexo |l de Oferta Econdmica presentado para el Lote 2, el
licitador ha ofertado el precio 0,00 € para el item 4. Envirtud de la cldusula 11 del PCAP del contrato que
indica:

“En el caso de que en la proposicidn econdmica del licitador se consigne algin precio unitario con el
valor 0 o falte algdn precio unitario (bien por omisién, bien porque se haya consignado cualquier signo
distinto a un nimero natural o bien porque se quede en blanco), se considerara tanto a efectos de va-
loracion de la oferta como de ejecucidén del contrato, que el precio unitario ofertado para ese concepto
es0”.

Se tomara para dicho item 4 del Lote 2 el precio de 0 € a efectos de valoracién econdémica y a efectos de
posible ejecucidn del contrato.
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Esta incidencia no produce variacidn en el importe total de la oferta presentada por el licitador, por lo
que no se ha requerido aclaracién al respecto.

Esta Area valora que la aplicacién del precio no constituye error o inconsistencia que haga inviable la
oferta, por cuanto el licitador ha cumplimentado el resto de los conceptos del escenario de valoracidon
del lote, manteniéndose por ello la oferta susceptible de valoracian.

TELTRONIC, 5.A. U. {(LOTE 1)

Se ha advertido que, en su documento de Anexo |l de Oferta Econdmica presentado para el Lote 1, el
licitador ha ofertado el precio 0 € para los items 1.14, 1.17,1.18, 1.19, 1.20, 2.14, 2.17, 2.18, 2.19, 2.20,
45 46,48,410y4.12. Envirtud de la cldusula 11 del PCAP del contrato que indica:

“En el caso de que en la proposicidn econdmica del licitador se consigne algln precio unitario con el
valor 0 o falte algdn precio unitario (bien por omisién, bien porque se haya consignado cualquier signo
distinto a un nimero natural o bien porque se quede en blanco), se considerara tanto a efectos de va-
loracion de la oferta como de ejecucion del contrato, que el precio unitario ofertado para ese concepto
es0”.

Se tomard para dichos items 1.14,1.17,1.18,1.19,1.20, 214,217,218, 2.19,220,45,46,48,4 10y
4.12 del Lote 1 el precio de 0 € a efectos de valoracidn econdmica y a efectos de posible ejecucian del
contrato.

Asimismo, el nimero de unidades reflejadas para los items siguientes es incorrecta, ya que se enuncian
mediciones de unidades diferentes a las indicadas en el modelo propuesto de Anexo |l del PCAP del
contrato:

e [tem1.17: Cantidad en oferta 3400 en lugar de 400 en escenario del modelo propuesto de Anexo
Il del PCAP. Coincide que es un item que también estad afectado por la casuistica del precio 0 €,
por lo que la adecuacian de la cantidad no afecta al precio total.

e [tem 1.19: Cantidad en oferta 3400 en lugar de 400 en escenario del modelo propuesto de Anexo
Il del PCAP. Coincide que es un item que también estd afectado por la casuistica del precio 0 €,
por lo que la adecuacion de la cantidad no afecta al precio total.

e [tem 2.17: Cantidad en oferta 3400 en lugar de 100 en escenario del modelo propuesto de Anexo
Il del PCAP. Coincide que es un item que también estd afectado por la casuistica del precio 0 £,
por lo que la adecuacian de la cantidad no afecta al precio total.

e [tem 2.18: Cantidad en oferta 3400 en lugar de 900 en escenario del modelo propuesto de Anexo
Il del PCAP. Coincide que es un item que también estd afectado por la casuistica del precio 0 €,
por lo que la adecuacian de la cantidad no afecta al precio total.

e [tem 2.19: Cantidad en oferta 3400 en lugar de 100 en escenario del modelo propuesto de Anexo
Il del PCAP. Coincide que es un item que también estd afectado por la casuistica del precio 0 €,
por lo que la adecuacion de la cantidad no afecta al precio total.
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e [tem 2.20: Cantidad en oferta 3400 en lugar de 900 en escenario del modelo propuesto de Anexo
Il del PCAP. Coincide que es un item que también estd afectado por la casuistica del precio 0 £,
por lo que la adecuacian de la cantidad no afecta al precio total.

Estas incidencias no producen variacion en el importe total de la oferta presentada por el licitador, por
lo que no se ha requerido aclaracién al respecto.

Esta Area valora que la aplicacién del precio no constituye error o inconsistencia que haga inviable la
oferta, por cuanto el licitador ha cumplimentado el resto de los conceptos del escenario de valoracidon
del lote, manteniéndose por ello la oferta susceptible de valoracian.

Asi, para cada licitador y para cada lote, las ofertas econdmicas correspondientes al total del escenario
descrito en el Anexo |l del contrato que serdn tenidas en cuenta para su valoracian son:

LOTE 1:
N.2 | LICITADOR IMPORTE EUROS {IVA excl.)
1 AMPER SISTEMAS, S A U. 4.038.391,93 €
2 TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICA- 3.394 551,36 €
CIONES DE ESPANA, SA U.
3 TELTRONIC, S AU. 3.990.153,47 €
4 ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. 3.664.385,00 €
LOTE 2:
2 | LICITADOR IMPORTE EUROS (IVA excl.)
1 CEOTRONICS, S.L. 978.750,00 €
2 TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA ¥ COMUNICA- 612.773,00€
CIONES DE ESPANA, SA U

LOTE 3:
.2 | LICITADOR IMPORTE EUROS (IVA excl.)
1 ANFER RADIOCOMUNICACIONES, S.L. 83.754,65 €
2 KRC ESPANOLA, S A 95.103,40 €
3 TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICA- 88.195,46 €

CIONES DE ESPANA, SA U.

LOTE 4:
N.2 | LICITADOR IMPORTE EUROS (IVA excl.)
1 ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. 86.657,10 €

5. Analisis de la documentacién de ofertas anormalmente bajas

Conforme al apartado 8.1 del Anexo | del PCAP, la apreciacién de los valores anormalmente bajos se
realiza, para cada lote, en funcién del ndmero de licitadores cuya oferta econdmica ha sido admitida a
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valoracidn, aplicando las reglas siguientes. El cdlculo se efectda sobre el importe total IVA excluido de
cada oferta.

LOTE 1, concurren cuatro licitadores {regla 8.1.4 del PCAP)

Se consideran anormalmente bajas las ofertas inferiores en mas de 5 unidades porcentuales a la media
aritmética de las ofertas presentadas; si alguna oferta superase dicha media en mas de 10 unidades
porcentuales, se excluiria del cdlculo de la media. En este lote ninguna oferta supera la media en mds de
un 10 %, por lo que la media se calcula sobre las cuatro ofertas.

Media aritmética de las cuatro ofertas: 3.771.870,44 € Umbral de anormalidad (media - 5 %):
3.583.276,92 £ La oferta de Telefdnica (3.394.551,36 €) es inferior a dicho umbral, por lo que queda
incursa en presuncion inicial de anormalidad.

LOTE 2, concurren dos licitadores (regla 8.1.2 PCAP)
Se considera anormalmente baja la oferta que sea inferior en mas de 20 unidades porcentualesa la otra
oferta presentada.

Umbral de anormalidad (oferta de CEOTRONICS - 20 %). 783.000,00 €. La oferta de Telefdnica
(612.773,00 €) es inferior a dicho umbral —representa un 37,39 % de baja respecto de la otra oferta—,
por lo que queda incursa en presuncion inicial de anormalidad.

LOTE 3, concurren tres licitadores (regla 8.1.3 PCAP)

Se consideran anormalmente bajas las ofertas inferiores en mas de 5 unidades porcentuales a la media
aritmética de las ofertas presentadas, excluyéndose del computo de la media la oferta de cuantia mas
elevada cuando supere dicha media en mds de 10 unidades porcentuales. En este lote la oferta mas
elevada (KRC) no supera la media en mds de un 10 %, por lo que la media se calcula sobre lastres ofertas.

Media aritmética de las tres ofertas: 89.017,84 €. Umbral de anormalidad (media - 5 %): 84 566,94 €. la
oferta de ANFER (83.754,65 €) es inferior a dicho umbral, por lo que queda incursa en presuncién inicial

de anormalidad. Las restantes ofertas lo superan.

LOTE 4, concurre un Unico licitador {regla 8.1.1 PCAP)

La regla 8.1.1 {un solo licitador) del PCAP considera anormalmente baja la oferta inferior al presupuesto
base de licitacidon sin IVA en mds de 25 unidades porcentuales. La oferta de ZENON (86.657,10€) frente
al valor estimado del lote (86.888,00€) no alcanza dicho umbral, porlo que no se encuentra en presun-
cién de anormalidad.

Se ha requerido, enfecha de 16 de abril de 2026, que los licitadores que, en cada lote, se ha identificado
que estan incursas en presuncion inicial de anormalidad, justifiquen la valoracidn de sus ofertas incursas
en presuncion de valor anormal o desproporcionado v las razones y circunstancias en cuya virtud resulta
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posible que las soluciones propuestas puedan ser efectivamente ejecutadas en los términos ofertados,
aportando dentro del plazo otorgado las justificaciones que se califican a continuacian

5.1 Oferta: TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICACIONES DE ES-
PANA, S.A.U. (LOTE 1)

Tras elandlisis de la documentacian remitida por el licitador se concluye lo siguiente:

Se ha examinado la justificacién de oferta econdmica presentada por TELEFONICA SOLUCIONES DE IN-
FORMATICA Y COMUNICACIONES DE ESPANA, S.A.U. para el LOTE 1, asi como el PCAP y el PPT del expe-
diente.

El documento aportado contiene cuatro puntos expositivos, cinco puntos de alegaciones, unas conclu-
siones y dos puntos de solicitud, incluida la solicitud para que la informacidn de especial cardcter sensible
incorporada en su documento sea tratada como informacién confidencial.

Alega que mantiene una relacidn comercial consolidada con el fabricante de los terminales TETRA ofer-
tados y que cuenta con una certificacion elevada en el ecosistema de socios comerciales del fabricante,
pero no aporta ninguna documentacion justificativa.

Alega que mantiene una relacion de colaboracidn sdélida y de confianza con una empresa que es distri-
buidora del fabricante de los terminales TETRA ofertados, lo que le permite optimizar costes, reducir
fricciones operativas y articular condiciones econémicas especialmente favorables, pero no aporta jus-
tificacidon documental de dicha relacién ni datos econdmicos concretos que soporten las aseveraciones.
Alega disponer de amplia experiencia en comunicaciones criticas y que la estructura operativa y técnica
del Licitador permite abordar la ejecucidn del contrato con un modelo organizativo ya consolidado, mi-
nimizando riesgos de implantacidn, reduciendo ineficiencias operativas y garantizando una prestacion
robusta, fiable y sostenible, pero no aporta datos econdmicos concretos.

Alega disponer de capacidad técnica y organizativa para la implantacion en cuanto a recursos humanos
y procedimientos internos, pero no detalla cudl es la organizacion de recursos humanos para atender el
contrato, perfiles, andlisis de costes, etc.

Alega la viabilidad econémica de la oferta con respecto a estructura de costes, combinacion de condi-
ciones comerciales preferentes, indica que la oferta formulada mantiene el margen necesario para cubrir
los costes de todo tipo v los incrementos que se pudieran producir durante la vigencia del contrato, pero
no aporta ningdn dato econdmico ni detalle justificativo.

Alega experiencia previa y capacidad acreditada en prestacion de servicios a Administraciones y otros
Organismos Pudblicos v aporta cuatro referencias de adjudicaciones de prestaciones de naturaleza
andloga.

La justificacion aportada por TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICACIONES DE ES-
PANA, S.A.U. para el LOTE 1 no aporta justificacidn documental de los aspectos que considera que son
ventajosos para demostrar que resulta posible que la solucidén propuesta pueda ser efectivamente eje-
cutada en los términos ofertados, ¥ no aporta andlisis, desglose o estudio econdmico que justifique el
importe econdmico ofertado.

En consecuencia, esta Area considera que el licitador TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y CO-
MUNICACIONES DE ESPANA, S.A.U. no justifica en grado suficiente su oferta para el LOTE 1 de acuerdo
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con lo previsto en el apartado 8.1 del Anexo | del PCAP, al no quedar adecuadamente motivado el im-
porte econdomico ofertado. Por ello, procede rechazar la oferta, al no poder garantizarse la correcta
ejecucion del contrato, toda vez que la justificacion presentada no aporta analisis, desglose o estudio
econémico que motive suficientemente el importe econémico ofertado y no aporta justificacion do-
cumental de aspectos que considera ventajosos, por lo que no demuestra que resulta posible que la
solucion propuesta pueda ser efectivamente ejecutada en los términos ofertados. Por tanto, la oferta
del licitador TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICACIONES DE ESPANA, S.A.U. para
el LOTE 1 no sera objeto de valoracidn.

El licitador ha solicitado que determinada informacién incorporada en sudocumento de justificacion sea
tratada como confidencial. Se deja constancia de dicha solicitud. En todo caso, la confidencialidad invo-
cada no altera lavaloracion de la oferta realizada en el presente informe, que se sustenta en la suficiencia
o insuficiencia de la justificacion aportada conforme al apartado 8.1 del Anexo | del PCAP.

5.2 Oferta: TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICACIONES DE ES-
PANA, S.A.U. (LOTE 2)

Tras elandlisis de la documentacian remitida por el licitador se concluye lo siguiente:

Se ha examinado la justificacién de oferta econdmica presentada por TELEFONICA SOLUCIONES DE IN-
FORMATICA Y COMUNICACIONES DE ESPANA, S.A.U. para el LOTE 2, asi como el PCAP y el PPT del expe-
diente.

El documento aportado contiene cuatro puntos expositivos, cinco puntos de alegaciones, unas conclu-
siones y dos puntos de solicitud, incluida la solicitud para que la informacidn de especial cardcter sensible
incorporada en su documento sea tratada como informacién confidencial.

Alega que mantiene una relacion comercial consolidada con un fabricante de terminales y accesorios
TETRA, aunque la oferta técnica para este Lote 2 estad basada en equipos de otro fabricante, y que cuenta
con una certificacion elevada en el ecosistema de socios comerciales del fabricante identificado, distinto
al de los equipos ofertados, pero no aporta ninguna documentacién justificativa.

Alega que mantiene una relacion de colaboracién sélida y de confianza con una empresa que es distri-
buidora de un fabricante de terminales TETRA, aunque la oferta técnica para este Lote 2 estd basada en
equipos de otro fabricante, lo que le permite optimizar costes, reducir fricciones operativas y articular
condiciones econdmicas especialmente favorables, pero no aporta justificacién documental de dicha
relacién ni datos econdmicos concretos que soporten las aseveraciones.

Alega una adecuacion técnica del suministro al uso especifico previsto en el Lote 2 por las particularida-
des del tipo de uso, que la propuesta se ha configurado atendiendo a los requerimientos del Pliego, sin
incorporar elementos superfluos ni sohredimensionamientos innecesarios, pero no aporta datos econo-
micos concretos.

Alega disponer de capacidad de suministro, organizacion y garantia de ejecucion para la implantacion
en cuanto a capacidad organizativa y recursos suficientes, pero no detalla cudl es la organizacion de
recursos humanos para atender el contrato, perfiles, andlisis de costes, etc.
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Alega disponer de procedimientos internos consolidados para la gestidon de pedidos, coordinacion con
fabricante y distribuidor, control de incidencias, seguimiento del suministro y atencion durante la ejecu-
cion y garantia del contrato, pero no detalla dichos procedimientos ni aporta datos econdmicos que
justifiguen la optimizacion de costes operativos por estos conceptos.

Alega la viabilidad econémica de la oferta con respecto a estructura de costes, combinacian de condi-
ciones comerciales preferentes con un fabricante de terminales TETRA, aunque los equipos ofertados
para el Lote 2 corresponden a otro fabricante, indica que la oferta formulada mantiene el margen nece-
sario para cubrir los costes de todo tipo v los incrementos que se pudieran producir durante la vigencia
del contrato, pero no aporta ningln dato econdmico ni detalle justificativo.

Alega experiencia previa y capacidad acreditada en prestacion de servicios y suministros de comunica-
ciones a Administraciones, Organismos Publicos y Cuerpos Especiales, y aporta ejemplificaciones de ex-
periencia en proyectos y contratos de comunicaciones criticas.

La justificacion aportada por TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICACIONES DE ES-
PANA, S.A.U. para el LOTE 2 no aporta justificacidn documental de los aspectos que considera que son
ventajosos para demostrar que resulta posible que la solucidén propuesta pueda ser efectivamente eje-
cutada en los términos ofertados, y no aporta andlisis, desglose o estudio econdmico que justifique el
importe econdmico ofertado.

En consecuencia, esta Area considera que el licitador TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y CO-
MUNICACIONES DE ESPANA, S.A.U. no justifica en grado suficiente su oferta para el LOTE 2 de acuerdo
con lo previsto en el apartado 8.1 del Anexo | del PCAP, al no quedar adecuadamente motivado el im-
porte econdmico ofertado. Por ello, procede rechazar la oferta, al no poder garantizarse la correcta
ejecucion del contrato, toda vez que la justificacion presentada no aporta analisis, desglose o estudio
econémico que motive suficientemente el importe econémico ofertado y no aporta justificacion do-
cumental de aspectos que considera ventajosos, por lo que no demuestra que resulta posible que la
solucidn propuesta pueda ser efectivamente ejecutada en los términos ofertados. Por tanto, la oferta
del licitador TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICACIONES DE ESPANA, SA.U. para
e| LOTE 2 no sera objeto de valoracion.

El licitador ha solicitado que determinada informacién incorporada en sudocumento de justificacion sea
tratada como confidencial. Se deja constancia de dicha solicitud. En todo caso, la confidencialidad invo-
cada no altera lavaloracion de la oferta realizada en el presente informe, que se sustenta en la suficiencia
o insuficiencia de la justificacion aportada conforme al apartado 8.1 del Anexo | del PCAP.

5.3 Oferta: ANFER RADIOCOMUNICACIONES, S.L. {LOTE 3)

Tras elandlisis de la documentacian remitida por el licitador se concluye lo siguiente:

Se ha examinado la justificacidn de oferta econdmica presentada por ANFER RADIOCOMUNICACIONES,
S.L. para el LOTE 3, asi como el PCAP y el PPT del expediente.

El documento aportado alega que el precio ofrecido en la licitacion del Lote 3 es correcto y se debea la
suma de varios factores.
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1) La empresa esta certificada por el fabricante de la mayoria de los equipos y repuestos objeto de
suministro en el Lote 3 con la homologacion mds alta disponible para unintegrador / revende-
dor. Tiene acuerdos de compra de granvolumeny condiciones de compra a fabricante sin inter-
mediarios. Todo ello con un alto nivel de descuentos. Adjunta certificados de distribuidor auto-
rizado, nivel Platino, del fabricante para los afios 2025 y 2026.

2) Informa de la cifra exacta del volumen de compras anual realizado al fabricante en el afio 2025
y de la cifra exacta del objetivo anual con el fabricante, habiendo cumplido y mejorado objetivos,
e indica que se han generado bonificaciones, lo que se traduce en descuentos adicionales. Ad-
junta documento del fabricante que detalla las cifras de resultados, objetivos v bonificaciones
obtenidas en 2025,

3) Indica que se financia con fondos propios, que reduce gastos financieros y abarata costes ope-
rativos. La empresa dispone de recursos propios especializados vy formados en el equipamiento
delfabricante de la mayoria de los items objeto del Lote 3, lo que permite la realizacion de todas
las tareas técnicas necesarias a bajo coste y sin necesidad de recurrir a subcontratacién. La em-
presa dispone de una estructura técnica y humana moderada, correctamente dimensionada y
altamente cualificada, por lo que los gastos generales son bajos.

La justificacidn aportada por ANFER RADIOCOMUNICACIONES, S.L. para el LOTE 3 aporta justificacion
documental de la relacién ventajosa que tiene con el fabricante de la mayoria de items objeto de sumi-
nistro en el Lote 3y aporta documento con datos econdmicos concretos de la consolidacién de ventajas
en el afio 2025.

En consecuencia, esta Area considera que el licitador ANFER RADIOCOMUNICACIONES, S.L. justifica en
grado suficiente su oferta para el LOTE 3 de acuerdo con lo previsto en el apartado 8.1 del Anexo | del
PCAP, al quedar suficientemente motivado el importe econdmico ofertado. Porello, procede aceptar la
oferta, considerando que el alcance del Lote 3 del contrato se refiere fundamentalmente a suministro
de equipos, sin requerir soporte técnico adicional mas alla de la gestion de posibles reparaciones de
fallos y defectos en plazo de garantia, por lo que la aportacién de la justificacion acreditada de la
condicién ventajosa con el fabricante de los equipos a suministrar y la aportacion de la justificacion
acreditada de la obtencidn de beneficios econdmicos concretos motivan suficientemente el importe
econdmico ofertado, por lo que resulta posible que la solucién propuesta pueda ser efectivamente
ejecutada en los términos ofertados. Por tanto, la oferta del licitador ANFER RADIOCOMUNICACIONES,
S.L para el LOTE 3 sera objeto de valoracién.

6. Revision de criterios de valoracién cuantificables mediante la mera aplicacién
de férmulas

Los siguientes licitadores, cuyas ofertas si son aceptadas ytomadas en consideracian, presentan el Anexo
Il bis cumplimentado y firmado de acuerdo con la plantilla facilitada en el PCAP del contrato a cada Lote:

LOTE 1:
LICITADOR NIF
AMPER SISTEMAS, S A U. A19024249
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TELTRONIC, S.A.U. A50035518
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. B65135410
LOTE 2:
LICITADOR NIF
CEOTRONICS, S.L. B33360736
LOTE 3:
LICITADOR NIF
ANFER RADIOCOMUNICACIONES, S.L. B46701462
KRC ESPANOLA, S A A78326238
TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICA- | A78053147
CIONES DE ESPANA, SA U
LOTE 4:
LICITADOR NIF
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. B65135410

Tras la revision de la documentacian acreditativa presentada, los valores finalmente tomados en consi-

deracidn para cada criterio de valoracidn cuantificable mediante la mera aplicacién de formulas para

cada Lote son:

LOTE 1:

Criterio 8.A) 2.1 Ampliacién del periodo de garantia.

Mi Mi
LICITADOR {meses) {meses)
Ofertado | Acreditado
AMPER SISTEMAS, S.A.U. 36 36
TELTRONIC, S.A.U. 36 36
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. 36 36
Criterio 8.A) 2.2 Reduccidn de plazos de entrega.
Ri Ri
LICITADOR {dias) {dias)
Ofertado | Acreditado
AMPER SISTEMAS, S.A.U. 45 45
TELTRONIC, S.A.U. 45 45
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. 45 45

Criterio 8.A) 2.3 Supresion de pitidos {reduccidn de realimentacion de audio) o cancelacion de
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ruido para todos los tipos de terminales.

Ci Ci

HCITabok Ofertado | Acreditado
AMPER SISTEMAS, S.A.U. si S
TELTRONIC, S.A.U. sl NO
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. si Si

AMPER SISTEMAS, S.A.U.
Acredita disponer de la funcionalidad solicitada en los folletos incluidos en la documentacidn presentada

para todos los tipos de terminales ofertados.

TELTRONIC, S.AU.
La documentacidn presentada no acredita que el terminal serd capaz de reducir o eliminar el pitido o

realimentacién de audio que se produce cuando se pulsa el PTT en el terminal y hay terminales cercanos
que estan escuchando el mismo grupo conversacional con niveles de volumen relativamente altos.

ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U.
Acredita disponer de la funcionalidad solicitada en Memoria Técnica, pag 52, de la documentacian pre-

sentada. Funcionalidad denominada "Howl Around" en la documentacion.

Criterio 8.A) 2.4 Cambio de red automatico al seleccionar un grupo de otra red para todos los tipos de

terminales.
Ci Ci
EIELTAROK Ofertado | Acreditado
AMPER SISTEMAS, 5.A.U. Si Si
TELTRONIC, S.A.U. Si NO
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. Si |

AMPER SISTEMAS, S.A.U.
Acredita disponer de la funcionalidad solicitada en el “Product Manual” incluido en la documentacian

presentada para todos los tipos de terminales ofertados.

TELTRONIC, S.AU.
En la documentacidn presentada se describe una funcionalidad para cambio de modo DMO - TMO au-

tomatico, pero la especificacion de la funcionalidad de cambio de red automatico al seleccionar un grupo
de otra red para todos los tipos de terminales se refiere a cambio entre distintas redes TETRA de forma
automatica al seleccionar un grupo conversacional que pertenezca a una red TETRA distinta a la selec-
cionada en ese momento. La funcionalidad a valorar no se acredita a través de la documentacian pre-
sentada.
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ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U.
Acredita en Memoria Técnica, pag 52, de la documentacion presentada. Indica que es funcionalidad me-

diante licencia, por lo que deberan de incorporar dicha funcionalidad en todos los terminales suminis-
trados, en caso de resultar adjudicatario.

Criterio 8.A) 2.5 Soporte para utilizar otros sistemas de posicionamiento global, adicionalmente
al sistema GPS, como BeiDou, Glonass y Galileo.

Ci Ci

HATADOR Ofertado | Acreditado
AMPER SISTEMAS, 5.A.U. si S
TELTRONIC, S.A.U. si Si
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. si Si

AMPER SISTEMAS, S A.U.
Acredita disponer de la funcionalidad solicitada en Oferta Técnica, pag. 3 incluida en la documentacion

presentada.

TELTRONIC, SA.U.
Acredita en apartado 5 del documento Criterios de Adjudicacién incluido en la documentacién presen-
tada.

ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U.
Acredita en el documento Memoria Técnica, incluido en la documentacion presentada, pag 16y 22, so-

porte para los sistemas Glonass, Galileo y BeiDou?2.

Criterio 8.A) 2.6 Devolucidén de la radio al estado por defecto inicial mediante la pulsacién de una
tecla para terminal portatil normal y para terminal portatil de dimensiones reducidas.

Ci Ci

HATADOR Ofertado | Acreditado
AMPER SISTEMAS, 5.A.U. si S
TELTRONIC, S.A.U. si Si
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. si Si

AMPER SISTEMAS, S.A.U.
Acredita en el documento Product Manual, incluido en la documentacion presentada, cuando describe

“One Touch button features”.

TELTRONIC, SA U
Acredita en el apartado 6 del documento Criterios de Adjudicacian incluido en la documentacién pre-

sentada.
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ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U.
Acredita en el documento Memoria Técnica, incluido en la documentacién presentada, pag6?7 v 81.

Criterio 8.A) 2.7 Tecnologia Haptica para terminal portatil normal y para terminal portatil de
dimensiones reducidas.

Ci Ci

HATADOR Ofertado | Acreditado
AMPER SISTEMAS, 5.A.U. NO NO
TELTRONIC, S.A.U. si Si
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. si Si

TELTRONIC, S.AU.
Acredita en el apartado 7 del documento Criterios de Adjudicacién incluido en la documentacién pre-

sentada.

ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U.
Acredita en el documento Memoria Técnica, incluido en la documentacién presentada, pag6?7 v 81.

Criterio 8.A) 2.8 Tecnologia para expulsion de agua {(Waterporting) para terminal portatil normal
¥ para terminal portatil de dimensiones reducidas.

Ci Ci

HCITabok Ofertado | Acreditado
AMPER SISTEMAS, S.A.U. NO NO
TELTRONIC, S.A.U. sl S
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. si Si

TELTRONIC, SAU.
Acredita en el apartado 8 del documento Criterios de Adjudicacian incluido en la documentacién pre-

sentada.

ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U.
Acredita en el documento Memoria Técnica, incluido en la documentacién presentada, pag6?7 v 81.

LOTE 2:

Criterio 8.A) 2.1 Ampliacién del periodo de garantia.
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Mi Mi
LICITADOR {meses) {meses)
Ofertado | Acreditado
CEOTRONICS, S.L 36 36

Criterio 8.A) 2.2 Reduccidn de plazos de entrega.

Ri Ri
LICITADOR {dias) {dias)
Ofertado | Acreditado
CEOTRONICS, S.L 45 45
Criterio 8.A) 2.3 Toma con conector jack 3,5mm enitem 1.
Ci Ci
LICTAUDR Ofertado | Acreditado
CEOTRONICS, S.L si Si

CEOTRONICS, S.L.
Acredita en el documento de descripcion técnica del producto (CatalogogenericoproductosCeoTro-
nics.pdf), paginas 8, 14, 15 y 16.

LOTE 3:

Criterio 8.A) 2.1 Ampliacién del periodo de garantia.

Mi Mi
LICITADOR {meses) {meses)
Ofertado | Acreditado
ANFER RADIOCOMUNICACIONES, S.L. 36 36
KRC ESPANOLA, 5.A. 0 0
TELEFONICA SOLUClONES DE INFORMATICA Y COMUNI- % 26
CACIONES DE ESPANA, 5.A.U.
Criterio 8.A) 2.2 Reduccidn de plazos de entrega.
Ri Ri
LICITADOR {dias) {dias)
Ofertado | Acreditado
ANFER RADIOCOMUNICACIONES, S.L. 45 45
KRC ESPANOLA, S.A. 62 0
TELEFONICA SOLUClONES DE INFORMATICA Y COMUNI- 45 45
CACIONES DE ESPANA, 5.A.U.
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KRC ESPANOLA, S A.
El Anexo Il bis cumplimentado y presentado por KRC ESPANOLA, S.A. indica literalmente en el Valor ofer-

tado por el licitador para el criterio de valoracion A) 2.2 Reduccién de plazos de entrega, “62 DIAS PARA
PEDIDOS DE MENOS DEL 10% DEL TOTAL”. La descripcidn del parametro Ri del criterio de valoracidn A)
2.2 Reduccidn de plazos de entrega, en el apartado 8, del Anexo |, del PCAP dice: “Ri=Tiempo de reduc-
cion del tiempo maximo de entrega de los productos objeto del Suministro establecido en el apartado
11.3 Plazo de suministro v puesta en servicio, del Pliego de Prescripciones Técnicas ofertado por el lici-

W
I

tador “I”, para cualquier volumen de pedido, expresado en dias naturales sin decimales”. Al limitar su
oferta de reduccidn de plazos de entrega a pedidos inferiores al 10% del total cuando se pide para cual-
quier volumen de pedido, no es posible tener en consideracidn el valor ofertado y se debe de consignar

un valor acreditado de 0 dias.

LOTE 4:
Criterio 8.A) 2.1 Ampliacién del periodo de garantia.

Mi Mi
LICITADOR {meses) {meses)
Ofertado | Acreditado
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. 0 0
Criterio 8.A) 2.2 Reduccidn de plazos de entrega.
Ri Ri
LICITADOR {dias) {dias)
Ofertado | Acreditado
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. 45 45

7. Valoracién de las ofertas aceptadas

Segln se define en el apartado 8 del Anexo | del PCAP las ofertas aceptadas se valoran em-
pleando criterios cuantificables con férmulas:

A) Criterios cuantificables mediante la mera aplicacion de férmulas 100 puntos
A) 1. Valoracién econdmica (comun a los cuatro lotes). ... 70 puntos
A) 2. Criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacion de formulas ... 30 puntos:
LOTEL:

A) 2.1 Ampliacién del periodo de garantia. 10 puntos
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A) 2.2 Reduccion de plazos de entrega. 2 puntos

A) 2.3 Supresion de pitidos (reduccion de realimentacién de audio) o cancelacion de ruido para
todos los tipos de terminales. 3 puntos

A) 2.4 Cambio de red automatico al seleccionar un grupo de otra red para todos los tipos de
terminales. 3 puntos

A) 2.5 Soporte para utilizar otros sistemas de posicionamiento global, adicionalmente al sistema
GPS, como BeiDou, Glonass y Galileo. 3 puntos

A) 2.6 Devolucion de la radio al estado por defecto inicial mediante la pulsacién de una tecla
para terminal portatil normal y para terminal portatil de dimensiones reducidas. 3 puntos

A) 2.7 Tecnologia Haptica para terminal portatil normal y para terminal portatil de dimensiones
reducidas. 3 puntos

A) 2.8 Tecnologia para expulsion de agua (Waterporting) para terminal portatil normal y para
terminal portdtil de dimensiones reducidas. 3 puntos

LOTE 2:

A) 2.1 Ampliacién del periodo de garantia. 10 puntos
A) 2.2 Reduccidn de plazos de entrega. 10 puntos
A) 2.3 Toma con conector jack 3,5 mm en item 1. 10 puntos

LOTE 3:

A) 2.1 Ampliacién del periodo de garantia. 15 puntos
A) 2.2 Reduccion de plazos de entrega. 15 puntos

LOTE 4:

A) 2.1 Ampliacién del periodo de garantia. 15 puntos
A) 2.2 Reduccion de plazos de entrega. 15 puntos

B) Criterios sujetos a un juicio de valor......._No aplica.

1. Valoracion economica. Se establece la siguiente férmula:

A} 1. Valoracion econémica {comin a los cuatro lotes). En el andlisis econdmico prima en
orden decreciente, el precio mas bajo teniendo este la valoracion maxima, es decir, 70 pun-
tos. Se establece la siguiente férmula.

Vi: 70 % Pmin/Pi

Donde:
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Vi=Valoracidn correspondiente a la oferta i
P, = Precio propuesto porlaempresai, en€.
Prin = Precio minimo ofertado, en€

2. Criterios Cuantificables mediante la mera aplicacidn de formulas. Se establecen las siguien-

tes farmulas:

LOTE 1:

A) 2.1 Ampliacién del periodo de garantia. 10 puntos

Se valorara con hasta 10 puntos el compromiso de ampliar el periodo de garantia del suministro
hasta un maximo de 60 meses (36 meses adicionales respecto del periodo indicado en el
apartado 10.6 del Anexo | al PCAP) con el compromiso de mantener la garantia depositada de
acuerdo a la cldusula 15 del PCAP hasta el final del periodo de garantia ofertado. Para su cdlculo
se em pleara la siguiente formula:

Vi=10* Mi/ 36

Donde:
Vi=Valoracidn correspondiente a la oferta i
Mi = Meses de ampliacidn adicionales del periodo de garantia sobre el establecido en el
aparatado 10.6 del Anexo | al PCAP por la empresa i.

Los licitadores ofertaran la ampliacidn del plazo de garantia que estimen oportuna en meses
completos. Dicha ampliacion de plazo debe estar expresada en numeros enteros, no
admitiéndose decimales. En caso de que un licitador oferte la ampliacién de plazo referida con

decimales, se ignoraran los decimales.

Si el lictador oferta mas de 36 meses de ampliacidn del plazo de garantia en el Anexo Il bis, se
tendrd en cuenta a efectos valoracién 36 meses.

A} 2.2 Reduccidn de plazos de entrega. 2 puntos

Se valorara la reduccién del tiempo maximo de entrega de los productos objeto del Suministro
para el Lote 1 establecido enelapartado 11.3 Plazo de suministro y puesta en servicio, del Pliego
de Prescripciones Técnicas.

Se establece la siguiente formula:

Vi= 2 *Ri/ Rmax
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Donde:

Vi=  Valoracidn correspondiente a la oferta “i”.
Ri=  Tiempo de reduccion del tiempo maximo de entrega de los productos objeto del
Suministro establecido en el apartado 11.3 Plazo de suministro y puesta en servicio, del

oW
I

Pliego de Prescripciones Técnicas ofertado por el licitador “i” expresado en dias naturales
sin decimales. Si se ofertara un tiempo de reduccién con decimales se ignoraran los
decimales.

Rmax= Mavyor reduccidn ofertada por los licitadores.

La reduccidn maxima que el lictador podra ofertar es de 45 dias naturales sin decimales. Si un
licitador oferta una reduccidn mayor, se tendra en cuenta a efectos de valoracidn y ejecucion
del contrato la maxima reduccién referida anteriormente.

A) 2.3 Supresion de pitidos {reduccidn de realimentacién de audio) o cancelacidn de ruido para
todos los tipos de terminales. 3 puntos

Se valorara que todos los tipos de terminales ofertados en el Lote 1 dispongan de supresidn de
pitidos {reduccidn de realimentacidn de audio) o cancelacion de ruido, segin se describe en el
apartado 6.1.3.4 del PPT.

Se establece la siguiente formula:

Vi=Ci

Donde:
|‘|‘iH-

Vi=  Valoracidn correspondiente a la oferta
Ci=  Se otorgara:

e 3 puntossiel licitador acredita en su oferta que todos los tipos de terminales ofertados en
el Lote 1 disponen de supresidn de pitidos (reduccion de realimentacidn de audio) o
cancelacidn de ruido, segun se describe enelapartado 6.1.3.4 del PPT.

e  Seotorgara 0 puntos siel licitador no acredita en su oferta que alguno o todos los tipos de
terminales ofertados en el Lote 1 disponen de supresion de pitidos {(reduccion de
realimentacion de audio) o cancelacién de ruido, segin se describe en el apartado 6.1.3.4
del PPT.

A} 2.4 Cambio de red automatico al seleccionar un grupo de otra red para todos los tipos de
terminales. 3 puntos
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Se valorard que todos los tipos de terminales ofertados en el Lote 1 dispongan de cambio de red
automatico al seleccionar un grupo de otra red, segin se describe en el apartado 6.1.3.4 del PPT.

Se establece la siguiente formula:

Vi=Ci

Donde:
|‘|‘iH-

Vi=  Valoracidn correspondiente a la oferta
Ci= se otorgaran:

¢ 3 puntossiel licitador acredita en su oferta que todos los tipos de terminales ofertados en
el Lote 1 disponen de cambio de red automatico al seleccionar un grupo de otra red, seguin
se describe enelapartado 6.1.3.4 del PPT.

e  Se otorgara 0 puntos si el licitador no acredita en su oferta que alguno o todos los tipos de
terminales ofertados en el Lote 1 disponen de cambio de red automatico al seleccionar un
grupo de otra red, segun se describe en el apartado 6.1.3.4 del PPT.

A} 2.5 Soporte para utilizar otros sistemas de posicionamiento global, adicionalmente al
sistema GPS, como BeiDou, Glonass y Galileo. 3 puntos

Se valorara que todos los tipos de terminales ofertados en el Lote 1 dispongan de soporte para
utilizar otros sistemas de posicionamiento global, adicionalmente al sistema GPS, como BeiDou,
Glonass y Galileo, segin se describe en el apartado 6.1.7 del PPT.

Se establece la siguiente formula:

Vi=Ci

Donde:
|‘|‘iH-

Vi=  Valoracion correspondiente a la oferta
Ci=  Se otorgaran:

¢ 3 puntossiel licitador acredita en su oferta que todos los tipos de terminales ofertados en
el Lote 1 disponen de soporte para utilizar otros sistemas de posicionamiento global,
adicionalmente al sistema GPS, como BeiDou, Glonass y Galileo, segin se describe en el
apartado 6.1.7 del PPT.

e  Seotorgara 0 puntos si el licitador no acredita en su oferta que alguno o todos los tipos de
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terminales ofertados en el Lote 1 disponen de soporte para utilizar otros sistemas de
posicionamiento global, adicionalmente al sistema GPS, como BeiDou, Glonass y Galileo,
seguln se describe en el apartado 6.1.7 del PPT.

A} 2.6 Devolucion de la radio al estado por defecto inicial mediante la pulsacién de una tecla
para terminal portatil normal y para terminal portatil de dimensiones reducidas. 3 puntos

Se valorard que los terminales de tipo portdtil normal y portdtil de dimensiones reducidas
ofertados en el Lote 1 dispongan de devolucién de la radio al estado por defecto inicial mediante
la pulsacion de una tecla, segin se describe en los apartados 6.2.3 y 6.4 .3 del PPT.

Se establece la siguiente formula:

Vi= Ci

Donde:
|‘|‘iH-

Vi=  Valoracidn correspondiente a la oferta
Ci= Se otorgaran:

e 3 puntos si el licitador acredita en su oferta que los terminales de tipo portétil normal y
portatil de dimensiones reducidas ofertados enel Lote 1 disponende devolucionde la radio
al estado por defecto inicial mediante la pulsacion de una tecla, segin se describe en los
apartados 6.2 3y 6.4 3 del PPT.

e  Seotorgara O puntos si el licitador no acredita que los terminales de tipo portatil normal y
portatil de dimensiones reducidas ofertados enel Lote 1 disponende devolucionde la radio
al estado por defecto inicial mediante la pulsacién de una tecla, segin se describe en los
apartados 6.2 3y 6.4 3 del PPT.

A} 2.7 Tecnologia Haptica para terminal portatii normal y para terminal portatil de
dimensiones reducidas. 3 puntos

Se valorard que los terminales de tipo portdtil normal y portdtil de dimensiones reducidas
ofertados en el Lote 1 dispongande Tecnologia Haptica, segun se describe enlos apartados 6.2.3
y 6.4.3 del PPT.

Se establece la siguiente formula:

Vi=Ci

Donde:
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e
.

Vi=  Valoracion correspondiente a la oferta
Ci=  seotorgaran:

® 3 puntos si el licitador acredita en su oferta que los terminales de tipo portatil normal y
portatil de dimensiones reducidas ofertados en el Lote 1 disponen de Tecnologia Haptica,
segln se describe en los apartados 6.2.3 vy 6.4 3 del PPT.

e  Seotorgard O puntos si el licitador no acredita que los terminales de tipo portatil normal y
portatil de dimensiones reducidas ofertados en el Lote 1 disponen de Tecnologia Haptica,
segun se describe enel apartado 6.2.3y 6.4.3 del PPT.

A) 2.8 Tecnologia para expulsién de agua (Waterporting) para terminal portatil normal y para
terminal portatil de dimensiones reducidas. 3 puntos

Se valorard que los terminales de tipo portatil normal y portatil de dimensiones reducidas
ofertados enel Lote 1 dispongan de Tecnologia para expulsion de agua (Waterporting), segun se
describe en los apartados 6.2 3y 6.4 3 del PPT.

Se establece la siguiente formula:

Vi=Ci

Donde:
|‘|‘iH-

Vi=  Valoracidn correspondiente a la oferta
Ci=  Se otorgaran:

e 3 puntos si el licitador acredita en su oferta que los terminales de tipo portétil normal y
portatil de dimensiones reducidas ofertados en el Lote 1 disponen de Tecnologia para
expulsion de agua (Waterporting), segun se describe enlos apartados 6.2.3y 6.4.3 del PPT.

e  Seotorgard O puntos si el licitador no acredita que los terminales de tipo portatil normal y
portatil de dimensiones reducidas ofertados en el Lote 1 disponen de Tecnologia para
expulsion de agua (Waterporting), segun se describe en los apartados 6.2.3y 6.4.3 del PPT.

LOTE 2:

A) 2.1 Ampliacion del periodo de garantia. 10 puntos

Sevalorard con hasta 10 puntos el compromiso de ampliar el periodo de garantia del suministro
hasta un maximo de 60 meses (36 meses adicionales respecto del periodo indicado en el
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apartado 106 del Anexo | al PCAP) con el compromiso de mantener la garantia depositada de
acuerdo a la cldusula 15 del PCAP hasta el final del periodo de garantia ofertado. Para su calculo
se empleara la siguiente formula:

Vi=10* Mi/ 36

Donde:
Vi= Valoracidn correspondiente a la oferta i
Mi = Meses de ampliacidn adicionales del periodo de garantia sobre el establecido en el
aparatado 10.6 del Anexo | al PCAP por la empresa i.

Los licitadores ofertaran la ampliacién del plazo de garantia que estimen oportuna en meses
completos. Dicha ampliacion de plazo debe estar expresada en numeros enteros, no
admitiéndose decimales. En caso de que un licitador oferte la ampliacién de plazo referida con
decimales, se ignoraran los decimales.

Si el licttador oferta mas de 36 meses de ampliacidn del plazo de garantia en el Anexo Il bis, se
tendrd en cuenta a efectos valoracién 36 meses.

A} 2.2 Reduccion de plazos de entrega. 10 puntos

Se valorara la reduccidn del tiempo maximo de entrega de los productos objeto del Suministro
para el Lote 2 establecido enelapartado 11.3 Plazo de suministro y puesta en servicio, del Pliego
de Prescripciones Técnicas.

Se establece la siguiente formula:

Vi=10*Ri/Rmax

Donde:

Vi=  Valoracidn correspondiente a la oferta “i”.
Ri=  Tiempo de reduccion del tiempo maximo de entrega de los productos objeto del
Suministro establecido en el apartado 11.3 Plazo de suministro y puesta en servicio, del
Pliego de Prescripciones Técnicas ofertado por el licitador “i expresado en dias naturales sin
decimales. Si se ofertara un tiem po de reduccién con decimales se ignoraran los decimales.

Rmax= Mavyor reduccidn ofertada por los licitadores.

La reduccidn maxima que el lictador podra ofertar es de 45 dias naturales sin decimales. Si un
licitador oferta una reduccidén mayor, se tendra en cuenta a efectos de valoracion y ejecucion
del contrato la maxima reduccién referida anteriormente.
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A} 2.3 Toma con conector jack 3,5 mm en item 1. 10 puntos

Sevalorard que el item 1 del Lote 2, Microaltavoz remoto con Push to talk (PTT) de gran tamafio,
con PTT lateral y conector Nexus, disponga de toma con conector jack 3,5 mm, adicionalmente
a las especificaciones técnicas de obligado cumplimiento establecidas enelapartado 7.1 del PPT.

Se establece la siguiente formula:

Vi=Ci

Donde:
|‘|‘iH-

Vi=  Valoracidn correspondiente a la oferta
Ci=  Se otorgardn:

e 10 puntos si el licitador acredita en su oferta que el item 1 {Lote 2) ofertado dispone de
toma con conector jack 3,5 mm.

e  Se gtorgara O puntos si el licitador no acredita en su oferta que el item 1 {Lote 2) ofertado
dispone de toma con conector jack 3,5 mm.

LOTE 3:

A} 2.1 Ampliacién del periodo de garantia. 15 puntos

Se valorard con hasta 15 puntos el compromiso de ampliar el periodo de garantia del suministro
hasta un maximo de 60 meses (36 meses adicionales respecto del periodo indicado en el
apartado 106 del Anexo | al PCAP) con el compromiso de mantener la garantia depositada de
acuerdo a la cldusula 15 del PCAP hasta el final del periodo de garantia ofertado. Para su cdlculo
se em pleara la siguiente formula:

Vi=15% Mi/ 36
Donde:
Vi= Valoracidn correspondiente a la oferta i

Mi = Meses de ampliacidn adicionales del periodo de garantia sobre el establecido en el
aparatado 10.6 del Anexo | al PCAP por la empresa i.

Los licitadores ofertaran la ampliacidn del plazo de garantia que estimen oportuna en meses
completos. Dicha ampliacion de plazo debe estar expresada en numeros enteros, no
admitiéndose decimales. En caso de que un licitador oferte la ampliacién de plazo referida con

Pagina 27 de 35



Canaldelsabel ||, Sociedad Andnima, M.P. inscrita en el Regstro Mercantil de Madrid al Tome 29.733, Folio 88, Seccdn 8 Hoja M-534929, Inscripeidn 19. Denaminacidn eninscripridn 126, NIF ASE188087, Domicilio Sodal: O Santa Engracia, 125 28003 Madrid.

gg rllSaE! bell | Informe de Valoracién de Ofertas

109/2025

decimales, se ignoraran los decimales.

Si el lictador oferta mas de 36 meses de ampliacidn del plazo de garantia en el Anexo Il bis, se
tendrd en cuenta a efectos valoracién 36 meses.
A) 2.2 Reduccion de plazos de entrega. 15 puntos

Se valorara la reduccidn del tiempo maximo de entrega de los productos objeto del Suministro
para el Lote 3 establecido enelapartado 11.3 Plazo de suministro y puesta en servicio, del Pliego
de Prescripciones Técnicas.

Se establece la siguiente formula:

Vi=15* Ri / Rmax

Donde:

Vi=  Valoracidn correspondiente a la oferta “i”.
Ri=  Tiempo de reduccién del tiempo maximo de entrega de los productos objeto del
Suministro establecido en el apartado 11.3 Plazo de suministro y puesta en servicio, del

i
|

Pliego de Prescripciones Técnicas ofertado por el licitador “i”, para cualquier volumen de
pedido, expresado en dias naturales sin decimales. Si se ofertara un tiempo de reduccién
con decimales se ignoraran los decimales.

Rmax= Mayor reduccidn ofertada por los licitadores.

La reduccidn maxima que el licitador podra ofertar es de 45 dias naturales sin decimales. Si un
licitador oferta una reduccidn mayor, se tendra en cuenta a efectos de valoracion y ejecucion
del contrato la maxima reduccién referida anteriormente.

LOTE 4:

A} 2.1 Ampliacién del periodo de garantia. 15 puntos

Sevalorard con hasta 15 puntos el compromiso de ampliar el periodo de garantia de suministros
hasta un maximo de 60 meses (36 meses adicionales respecto del periodo indicado en el
apartado 10.6 del Anexo | al PCAP) con el compromiso de mantener la garantia depositada de
acuerdo a la cldusula 15 del PCAP hasta el final del periodo de garantia ofertado. Para su calculo
se empleara la siguiente formula:

Vi=15* Mi/ 36

Donde:
Vi= Valoracidn correspondiente a la oferta i
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Mi = Meses de ampliacidn adicionales del periodo de garantia sobre el establecido en el
aparatado 10.6 del Anexo | al PCAP por la empresa i.

Los licitadores ofertaran la ampliacién del plazo de garantia que estimen oportuna en meses
completos. Dicha ampliacion de plazo debe estar expresada en numeros enteros, no
admitiéndose decimales. En caso de que un licitador oferte la ampliacién de plazo referida con
decimales, se ignoraran los decimales.

Si el licttador oferta mas de 36 meses de ampliacidn del plazo de garantia en el Anexo Il bis, se
tendrd en cuenta a efectos valoracién 36 meses.

A} 2.2 Reduccion de plazos de entrega. 15 puntos

Se valorara la reduccidn del tiempo maximo de entrega de los productos objeto del Suministro
para el Lote 4 establecido enelapartado 11.3 Plazo de suministro y puesta en servicio, del Pliego
de Prescripciones Técnicas.

Se establece la siguiente formula:

Vi=15*Ri /Rmax

Donde:

Vi=  Valoracidn correspondiente a la oferta “i”.
Ri=  Tiempo de reduccion del tiempo maximo de entrega de los productos objeto del
Suministro establecido en el apartado 11.3 Plazo de suministro y puesta en servicio, del

oW
I

Pliego de Prescripciones Técnicas ofertado por el licitador “i” expresado en dias naturales
sin decimales. Si se ofertara un tiempo de reduccién con decimales se ignoraran los
decimales.

Rmax= Mayor reduccidn ofertada por los licitadores.

La reduccidn maxima que el lictador podra ofertar es de 45 dias naturales sin decimales. Si un
licitador oferta una reduccidn mayor, se tendra en cuenta a efectos de valoracion y ejecucidon
del contrato la maxima reduccién referida anteriormente.

Aplicando los criterios indicados a los valores enunciados por los licitadores en los Anexos Il y 1l bis a las

ofertas que si se tienen en consideracion:

LOTE 1:
LICITADOR NIF
AMPER SISTEMAS, S A U. A19024249
TELTRONIC, S.A.U. A50035518
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‘ ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. B65135410
LOTE 2:
LICITADOR NIF
CEOTRONICS, S.L. B33360736
LOTE 3:
LICITADOR NIF
ANFER RADIOCOMUNICACIONES, S.L. B46701462
KRC ESPANOLA, S A A78326238
TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y COMUNICA- | A78053147
CIONES DE ESPANA, SA U
LOTE 4:
LICITADOR NIF
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. B65135410

se obtiene, mediante aplicacidn de las férmulas indicadas, la siguiente valoracion de cada criterio de

valoracion:

LOTE 1:

Criterio 8.A) 1 valoracién econémica

OFERTA : G
LICITADOR SIN IVA (€) Vi=70-(Pmin/Pi)
AMPER SISTEMAS, S.A.U. 4.038391,93€ 63,52
TELTRONIC, S.A.U. 3.990.153,47 € 64,28
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. 3.664 385,00 € 70,00
Criterio 8.A) 2.1 Ampliacién del periodo de garantia.
Mi {(meses) d
LICITADOR Acreditado Vi=10* Mi / 36
AMPER SISTEMAS, S.A.U. 36 10
TELTRONIC, S.A.U. 36 10
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. 36 10
Criterio 8.A) 2.2 Reduccidn de plazos de entrega.
Ri (dias) TV
LICITADOR Acreditads Vi=2*Ri/Rmax
AMPER SISTEMAS, S.A.U. 45 2
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TELTRONIC, 5.A.U. 45
ZENON DIGITAL RADIO, 5.L.U. 45

Criterio 8.A) 2.3 Supresion de pitidos {reduccidn de realimentacion de audio) o cancelacion de
ruido para todos los tipos de terminales.

Ci A
LICITADOR Acreditado Vi=Ci
AMPER SISTEMAS, 5.A. U. S 3
TELTRONIC, 5.A.U. NO
ZENON DIGITAL RADIO, 5.L.U. S 3

Criterio 8.A) 2.4 Cambio de red automatico al seleccionar un grupo de otra red para todos los tipos de

terminales.
LICITADOR i Vi=Ci
Acreditado
AMPER SISTEMAS, S.A. U. s 3
TELTRONIC, 5.A.U. NO
ZENON DIGITAL RADIQ, S.L.U. s 3

Criterio 8.A) 2.5 Soporte para utilizar otros sistemas de posicionamiento global, adicionalmente
al sistema GPS, como BeiDou, Glonass y Galileo.

Ci o

LICITADOR Anraditads Vi=Ci
AMPER SISTEMAS, 5.A. U. S
TELTRONIC, 5.A.U. S
ZENON DIGITAL RADIO, 5.L.U. S

Criterio 8.A) 2.6 Devolucidén de la radio al estado por defecto inicial mediante la pulsacién de una
tecla para terminal portatil normal y para terminal portatil de dimensiones reducidas.

Ci bt

LICITADOR Acreditado Vi=Ci
AMPER SISTEMAS, 5.A. U. S
TELTRONIC, 5.A.U. |
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‘ ZENON DIGITAL RADIO, 5.L.U.

Si

Criterio 8.A) 2.7 Tecnologia Haptica para terminal portatil normal y para terminal portatil de

dimensiones reducidas.

Ci S
LICITADOR Acreditado Vi=Ci
AMPER SISTEMAS, 5.A. U. NO 0
TELTRONIC, 5.A.U. S 3
ZENON DIGITAL RADIO, 5.L.U. S

Criterio 8.A) 2.8 Tecnologia para expulsion de agua {(Waterporting) para terminal portatil normal

¥ para terminal portatil de dimensiones reducidas.

Ci S
LICITADOR Acreditade Vi=Ci
AMPER SISTEMAS, 5.A.U. NO 0
TELTRONIC, S.A.U. s 3
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. Si
LOTE 2:
Criterio 8.A) 1 valoracién econémica
OFERTA . ——
LICITADOR SIN IVA (€) Vi=70-(Pmin/Pi}
CEOTRONICS, S.L 978.750,00 € 70,00
Criterio 8.A) 2.1 Ampliacién del periodo de garantia.
Mi {(meses) e,
LICITADOR Acreditado Vi=10* Mi /36
CEOTRONICS, S.L 36 10

Criterio 8.A) 2.2 Reduccidn de plazos de entrega.
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Ri (dias) .
LICITADOR Acreditade Vi=10 * Ri / Rmax
CEOTRONICS, S.L 45 10
Criterio 8.A) 2.3 Toma con conector jack 3,5mm enitem 1.
LICITADOR & Vi=Ci
Acreditado -
CEOTRONICS, S.L s 10
LOTE 3:
Criterio 8.A) 1 valoracién econémica
OFERTA - g
LICITADOR SIN IVA (€) Vi=70-(Pmin/Pi}
ANFER RADIOCOMUNICACIONES, S.L. 83.754,65 € 70,00
KRC ESPANOLA, S.A. 95.103,40 € 61,65
TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y CO- 88.195,46 € 66.48
MUNICACIONES DE ESPANA, S.A.U. !
Criterio 8.A) 2.1 Ampliacién del periodo de garantia.
Mi (meses) . ok nal
LICITADOR Acreditads Vi=15* Mi / 36
ANFER RADIOCOMUNICACIONES, S.L. 36 15
KRC ESPANOLA, 5.A. 0 0
TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y CO- 6 15
MUNICACIONES DE ESPANA, S.A.U.
Criterio 8.A) 2.2 Reduccidn de plazos de entrega.
Ri {dias) e
LICITADOR Acreditado Vi =15 * Ri / Rmax
ANFER RADIOCOMUNICACIONES, S.L. 45 15
KRC ESPANOLA, 5.A. 0 0

Pagina 33 de 35



Canaldelsabel ||, Sociedad Andnima, M.P. inscrita en el Regstro Mercantil de Madrid al Tome 29.733, Folio 88, Seccdn 8 Hoja M-534929, Inscripeidn 19. Denaminacidn eninscripridn 126, NIF ASE188087, Domicilio Sodal: O Santa Engracia, 125 28003 Madrid.

Canal =/
de Isabel |

Informe de Valoracién de Ofertas

LOTE 4:
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TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y CO- 45 15
MUNICACIONES DE ESPANA, S.A.U.
Criterio 8.A) 1 valoracién econémica
OFERTA ; e
LICITADOR SIN IVA (€) Vi=70-(Pmin/Pi)
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. 86.657,10 € 70
Criterio 8.A) 2.1 Ampliacién del periodo de garantia.
Mi {meses) -
LICITADOR Acteditado Vi=15* Mi / 36
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. 0 0
Criterio 8.A) 2.2 Reduccidn de plazos de entrega.
Ri (dias) L
LICITADOR Acreditado Vi=15 * Ri / Rmax
ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. 45 15

8. Clasificacion de ofertas

Sumando las puntuaciones obtenidas por los licitadores tenidos en consideracién en cada uno de los

criterios de valoracion enunciados en el apartado 8 del Anexo | del PCAP obtenemos la siguiente tabla

con la puntuacidn total obtenida para cada Lote.

LOTE 1:
Crit. | Crit. | Crit. | Crit. | Crit. | Crit. | Crit. | Crit. | Crit.
ORUEN LCHsDOR 1 21 |22 |23 |24 |25 |26 | 27| 28 ToTal
1 ZENON DIGITAL RADIO, S.L.U. | 70,00 | 10 2 3 3 3 3 3 3 | 100,00
2 TELTRONIC, S.A.U. 64,28 | 10 2 0 0 3 3 3 3 88,28
3 AMPER SISTEMAS, S.A.U. 63,52 | 10 2 3 3 3 3 0 0 87,52
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LOTE 2:
Criterio | Criterio | Criterio | Criterio
ORDEN LICITADOR 1 91 29 53 TOTAL
1 CEOTRONICS, S.L. 70,00 10 10 10 100,00

LOTE 3:
Criterio | Criterio | Criterio
ORDEN LICITADOR 1 91 29 TOTAL
1 ANFER RADIOCOMUNICACIONES, S.L 70,00 15 15 100,00
TELEFONICA SOLUCIONES DE INFORMATICA Y
. COMUNICACIONES DE ESPANA, S.A.U. 6648 1o B 9608
3 KRC ESPANOLA, S.A. 61,65 0 0 61,65
LOTE 4:
Criterio | Criterio | Criterio
ORDEN LICITADOR 1 21 29 TOTAL
1 ZENON DIGITAL RADIO, S.LU. 70,00 0 15 85,00

Fitmado electronicamente por: Rafael Martin
Espiga

En la fecha yhora 11.06.202614:51:23
Rafael Martin Espiga

JEFE DEL AREA DE TELECOMUNICACIONES
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