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12 ESPECIFICACIONES TECNICAS Y SUBCONTRATACION
En el presente procedimiento no aplican Especificaciones Técnicas

Se ha procedido al estudio de la documentacién presentada y requerida en el apartado 6.B) del Anexo |
del PCAP, relativo a la Subcontratacion.

La empresa MILLAFINAL, S.L. aporté en el sobre n2 3 de su oferta el Anexo VIl del PCAP incompleto, ya
gue no se indicaban las tareas objeto de subcontratacion, ni el nombre del subcontratista ni el importe

subcontratado.

En consecuencia, con fechas 5y 12 de marzo de 2026 se requirié a dicha empresa para que aclarase
dicho aspecto.

En respuesta al requerimiento, el licitador ha presentado nuevamente el Anexo VIl correctamente cum-
plimentado.

El resto de los licitadores no han indicado su intencion de subcontratar en el DEUC ni en la documenta-
cién del Sobre 3.

Por lo tanto, tras esta revision, se puede concluir que la documentacién presentada por todos los licita-
dores esta conforme con los requisitos indicados en el apartado 6.B) del Anexo | del PCAP y que se con-
cluye que no hay licitadores excluidos del procedimiento de licitacién.

2. OFERTAS ANORMALES O DESPROPORCIONADAS

Efectuados los célculos conforme a lo previsto en la Clausula 7 y apartado 8 del Anexo | del PCAP, se
concluye que ninguna de las ofertas admitidas se encuentra en presuncién de valor anormal o despro-
porcionado.

32 CRITERIOS DE VALORACION

En el PCAP vienen descritos los criterios de valoracion de la siguiente forma:
Los criterios que han de servir de base para la adjudicacién del Contrato son los siguientes:

A) Criterios cuantificables mediante la mera aplicacion de férmulas 100 puntos
A) 1. Valoracién econdmica.................. 70 puntos
A) 2. Criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacién de férmulas ....30 puntos:

A) 2.1 Utilizacion de vehiculos adscritos al contrato de bajo potencial contaminante para limitar las emi-
siones a la atmdsfera: 12 puntos.
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A) 2.2 Reduccidn de los tiempos mdximo de entrega de garrafas.......15,5 puntos.
A) 2.3 Mejora: compromiso de aplicacion de localizacidn de flota de furgonetas ...2,5 puntos.

B) Criterios sujetos a un juicio de valor........ No aplica
A) Valoracion de los criterios cuantificables mediante la mera aplicacion de formulas 100 puntos.

A) 1. Valoracion econémica. En el andlisis econémico prima en orden decreciente, el precio mds bajo
teniendo este la valoracion mdxima, es decir, 70 puntos. Se establece la siguiente formula.

Vi=70*Pmin/Pi
Donde:

Vi= Valoracion correspondiente a la oferta i
P; = Precio propuesto por la empresa i, en €.
Pnmin = Precio minimo ofertado, en €

Justificacion de la formula empleada para la valoracion econdmica: la formula referida hace que la mad-
xima diferencia de puntuacion en la valoracion econémica dependa de la relacion entre la oferta econd-
mica mds baja y la oferta econdmica mds alta. La oferta mds baja obtendrad 70 puntos. La diferencia de
puntos entre las ofertas dependerd de la dispersion real entre las ofertas presentadas por los licitadores
respecto de la oferta mds baja. De modo que la oferta mds baja obtendrd 70 puntos y la mdxima dife-
rencia de puntuacion en la valoracion econémica dependerd de la relacion entre la oferta econémica mds
baja y la oferta econdmica mds alta.

Los licitadores presentardn su oferta econdmica conforme al modelo establecido en el Anexo II.

A) 2. Valoracion de los criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacion de férmulas. 30 pun-
tos

Las formulas para la valoracion de los criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacion de
formulas indicados en el apartado 8 A) 2 son las siguientes:

A) 2.1 Utilizacion de vehiculos adscritos al contrato de bajo potencial contaminante para limitar las emi-
siones a la atmdsfera (12 puntos).

Se valorard la clasificacion de tres furgones de hasta 3.500 kg de los siete requeridos como minimo en el
apartado 5.2.2 del Anexo | del presente Pliego en funcion del potencial contaminante de conformidad
con la siguiente formula:

Vi=(Ci#4)+(Ei #2)Vi=Ci »4+(Ei*2)

Donde:
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Vi: puntuacion del licitador i.
Ci: N2 de vehiculos Cero emisiones adscritas al contrato propuestos por el licitador.
Ei: N2 de vehiculos ECO adscritos al contrato propuestos por el licitador.

A efectos de valoracion se tendrd en cuenta un mdximo de tres vehiculos (furgones de hasta 3.500 kq de

los 7 exigidos como minimo en el apartado 5.2.2 del Anexo | del presente Pliego) adscritos al contrato. En
este sentido, Ci + Ei serd como mdximo 3.

Si el licitador oferta mds de tres vehiculos se tendrd en cuenta a efectos de valoracion los tres vehiculos

de potencial contaminante mds bajo.

Si el licitador oferta menos de tres vehiculos, se entenderd que el licitador adscribe al contrato el resto
de los vehiculos con etiqueta ambiental tipo C de conformidad con lo requerido en el apartado 5.2.2 del
Anexo | del presente Pliego.

Los licitadores presentardn su proposicion relativa al presente criterio técnico cuantificable mediante la

mera aplicacion de formulas conforme al modelo establecido en el Anexo I bis.

Justificacion de la formula empleada para la valoracion del presente criterio técnico cuantificable: la for-
mula referida hace que la mdxima diferencia de puntuacion en la valoracion del presente criterio técnico
cuantificable dependa del potencial contaminante de los vehiculos adscritos al contrato propuestos por
el licitador. Las ofertas en las que el licitador proponga adscribir al contrato tres vehiculos Cero Emisio-
nes obtendrdn 12 puntos. En el caso de que el licitador proponga adscribir tres vehiculos ECO al contrato
obtendrd 6 puntos. La formula tiene un comportamiento lineal a razon de 4 puntos por cada
vehiculo Cero Emisiones adscrito al contrato propuesto por el licitador y 2 puntos por cada vehiculo ECO
adscrito al contrato propuesto por el licitador. Finalmente, se obtienen 0 puntos en el caso de que no se
adscriba al contrato ningun vehiculo ECO ni Cero Emisiones.

A modo de memoria del umbral del presente criterio, se establece un umbral mdximo de 3 vehiculos Cero
Emisiones para obtener la maxima puntuacion al considerar que es un numero de vehiculos de bajo po-
tencial contaminante suficiente para la adecuada ejecucion del contrato.

A) 2.2 Reduccion de los tiempos de entrega de garrafas (15,5 puntos).

Se valorard la reduccion de los tiempos mdximos de entrega de garrafas referidos en el apartado 2.1.7
del Pliego de Prescripciones Técnicas.

En este sentido, los licitadores podrdn reducir hasta un mdximo de 45 minutos los tiempos madximos de
entrega de garrafas fijados en el apartado 2.1.7 del PPT. En todo caso, la reduccién propuesta por los

licitadores serd aplicable por igual a todos los tiempos de todas las zonas.

Se establece la siguiente formula de valoracion:
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Vi=15,5* R; / Rmax

Donde:
Vi= Valoracion correspondiente a la oferta “i”.
Ri = Reduccidn de los tiempos mdximos de entrega de garrafas establecido en el apartado 2.1.7 del

4
I

Pliego de Prescripciones Técnicas ofertado por el licitador expresado minutos completos. Dicha re-
duccidn de tiempo debe estar expresada en numeros enteros, no admitiéndose decimales. En caso de que
un licitador oferte la reduccion de tiempo referida con decimales se ignorardn los decimales.

Rmax = Mayor Ri ofertada.

Si el licitador oferta mds de 45 minutos como reduccion del tiempo de entrega de garrafas se tendrd en
cuenta a efectos de la valoracion de la reduccion 45 minutos. Por otra parte, si el licitador no oferta re-
duccidn, no se tendrd en cuenta a efectos de valoracion, obteniendo 0 puntos.

Los valores de referencia:
Zona 1: 90 minutos.

Zona 2: 120 minutos.
Zona 3: 150 minutos.

Ejemplo: una reduccidn de 45 minutos dejaria los tiempos de referencia en la entrega de garrafas en 45,
75y 105 minutos respectivamente.

Por tanto, los licitadores deberdn ofertar una tnica reduccion de tiempo de entrega de garrafas aplicable
a las tres zonas por igual. En caso de que los licitadores oferten distintos tiempos de entrega para las
distintas zonas Canal de Isabel Il, S.A., M.P. unicamente tendrd en cuenta, a efectos de valoracion, la re-
duccion ofertada para la zona 1.

Justificacion de la formula empleada para la valoracion de la reduccion de tiempos de respuesta: la for-
mula referida hace que la mdxima diferencia de puntuacion en la valoracion del presente criterio técnico
cuantificable dependa de la relacion entre la oferta con mayor reduccion a los tiempos mdximos de en-
trega de garrafas establecido en el apartado 2.1.7 del Pliego de Prescripciones Técnicas y la oferta con
menor reduccion a dichos tiempos. La oferta con la mayor reduccion de los tiempos mdximos de entrega
de garrafas establecidos en el apartado 2.1.7 del Pliego de Prescripciones Técnicas obtendrd 15,5 puntos.
Si un licitador no oferta reduccion de los tiempos mdximos de entrega de garrafas establecidos en el
apartado 2.1.7 del Pliego de Prescripciones Técnicas obtendrd 0 puntos, no aplicdndose para ese caso la
formula indicada anteriormente. La diferencia de puntos entre las ofertas dependerd de la dispersion real
entre las ofertas presentadas por los licitadores respecto de la oferta con la mayor reduccion de los tiem-
pos mdximos de entrega de garrafas establecido en el apartado 2.1.7 del Pliego de Prescripciones Técni-
cas.

Los licitadores presentardn su proposicion relativa al presente criterio técnico cuantificable mediante la

mera aplicacion de formulas conforme al modelo establecido en el Anexo |l bis.
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A) 2.3 Mejora: compromiso de aplicacion de localizacion de flota de furgonetas (2,5 puntos).
Se otorgard hasta 2,5 al licitador que se comprometa a usar una aplicacion de localizacion de flota de
furgonetas de forma compartida con Canal de Isabel I, S.A., M.P sin coste adicional para Canal de Isabel

I, S.A., M.P para toda la duracion del contrato.

Dicha mejora se establece para la optimizacion y control de los tiempos de entregas de garrafas y el uso
de informacion para dar una informacion al ciudadano mds precisa cuando el servicio esté en trdnsito.

Los licitadores presentardn su proposicion relativa al presente criterio técnico cuantificable mediante la

mera aplicacion de formulas conforme al modelo establecido en el Anexo I bis.

32 CLASIFICACION DE LAS OFERTAS

A.1 Valoracion econdmica

Se establece la siguiente formula.

Vi=70 * Pmin / Pi

Donde:

Vi= Valoracion correspondiente a la oferta i
P; = Precio propuesto por la empresa i, en €.

Pnmin = Precio minimo ofertado, en €

Las ofertas econémicas presentadas son:

LICITADOR IMPORTE (IVA excluido)
MILLAFINAL, S.L. 3.851.800,00
UTE MARTIN CASILLAS, S.L.U. — OPS INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS HIDRAULI-
COS. S.L 3.863.144,28

Por consiguiente, la puntuacion de cada licitador es:

LICITADOR Puntos
MILLAFINAL, S.L. 70
UTE MARTIN CASILLAS, S.L.U. — OPS INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS HIDRAULI-
COS. S.L 69.79
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En cuanto a los criterios técnicos cuantificables las ofertas de los licitadores se resumen el siguiente

cuadro

A) 2. Criterios técnicos cuantificables me-
diante la mera aplicacion de férmulas

Valor ofertado por el licitador

Criterios de Valoracion

UTE MARTIN CASILLAS, S.L.U. — OPS

MILLAFINAL, S.L. INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS

HIDRAULICOS, S.L.

A) 2.1 Utilizacion de vehiculos adscritos al
contrato de bajo potencial contaminante
para limitar las emisiones a la atmdsfera:
furgones de hasta 3.500 kg

A) 2.2 Reduccién de tiempos maximos de
entrega de garrafas

Cero emisiones

Ne 3 Cero emisiones Ne 3

ECO

N2 O ECO N2 0

30 minutos de reduccion 45 minutos de reduccion

A) 2.3 Mejora compromiso de aplicacion
de localizacion de flota de furgonetas

Sl

Sl

Por consiguiente, la tabla de puntuaciones aplicando las férmulas es:

A) 2. Criterios técnicos cuantificables me-
diante la mera aplicacion de formulas

Valor ofertado por el licitador

Criterios de Valoracion

UTE MARTIN CASILLAS, S.L.U. - OPS

MILLAFINAL, S.L. INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS

HIDRAULICOS, S.L.

A) 2.1 Utilizacion de vehiculos adscritos al
contrato de bajo potencial contaminante

de localizacion de flota de furgonetas

. e . f 12 12
para limitar las emisiones a la atmosfera:
furgones de hasta 3.500 kg
A) 2.2 Reduccién de tiempos maximos de 15.50
entrega de garrafas 10.33 )
A) 2.3 Mejora compromiso de aplicacion 25 25
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TOTAL, Puntuacion Técnica

24.83

30

Como consecuencia la puntuacion total econémica mds técnica es:

MILLAFINAL, S.L.

UTE MARTIN CASILLAS, S.L.U. — OPS
INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS
HIDRAULICOS, S.L.

Valoracién econdmica 70 69,79
Valoracién técnica 24.83 30
TOTAL 94.83 99.79

El orden de puntuacidon de los licitadores es:

1. UTE MARTIN CASILLAS, S.L.U. — OPS INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS HIDRAULICOS, S.L.

2. MILLAFINAL, S.L.

Firma:

Firmado electronicamente por: CESAR MARTIN MEGIAS
En la fecha y hora 17.03.2026 09:33:11 CET

César Martin Megias
Jefe de Area Operacién y Centro de Control
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