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INFORME FINAL DE VALORACION DE OFERTAS EXPEDIENTE N.2 179/2025 “OBRAS DE
ACONDICIONAMIENTO INTERIOR DE NAVE INDUSTRIAL SITA EN LA PARCELA 21 DEL
POLIGONO INDUSTRIAL “LA ATAYUELA” EN VALLECAS (MADRID)".

1. REVISION DE ESPECIFICACIONES TECNICAS Y SUBCONTRATACION

1.1. REVISION ESPECIFICACIONES TECNICAS

No aplica.

1.2. SUBCONTRATACION

Tras la revision de la documentacién presentada por los licitadores referente a SUBCONTRATACION, segun lo dis-
puesto en el apartado 6 B) del Anexo |, se determina que:

El licitador presenta el Anexo Il debidamente cumplimentado y firmado, manifestando que no va a subcontratar
ninguna parte de contrato con terceros.

El licitador presenta el Anexo lll debidamente cumplimentado y firmado, manifestando que no va a subcontratar
ninguna parte de contrato con terceros.
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El licitador presenta el Anexo Ill debidamente cumplimentado y firmado, manifestando que si va a subcontratar
parte de contrato con terceros. Posteriormente, se procede a revisar el modelo de Indicacion de Subcontratacién
de Prestaciones del Anexo VIIl comprobando que es correcto.

El licitador presenta el Anexo lll debidamente cumplimentado y firmado, manifestando que si va a subcontratar
parte de contrato con terceros. Posteriormente, se procede a revisar el modelo de Indicacién de Subcontratacion
de Prestaciones del Anexo VIIl comprobando que es correcto.

El licitador presenta el Anexo Ill debidamente cumplimentado y firmado, manifestando que si va a subcontratar
parte de contrato con terceros. Posteriormente, se procede a revisar el modelo de Indicacion de Subcontratacién
de Prestaciones del Anexo VIIl comprobando que es correcto.

El licitador presenta el Anexo lll debidamente cumplimentado y firmado, manifestando que si va a subcontratar
parte de contrato con terceros. Posteriormente, se procede a revisar el modelo de Indicacién de Subcontratacion
de Prestaciones del Anexo VIIl comprobando que es correcto.

El licitador presenta el Anexo Ill debidamente cumplimentado y firmado, manifestando que si va a subcontratar
parte de contrato con terceros. Posteriormente, se procede a revisar el modelo de Indicacion de Subcontratacién
de Prestaciones del Anexo VIIl comprobando que es correcto.

Pagina 2 de 18



\IF A86488087, Domicilio Social: C/ Santa Engracia, 125, 28003 Madrid

Canal </

INFORME FINAL DE VALORACION DE OFERTAS
de Isabel | EXPEDIENTE N.2 179/2025

El licitador presenta el Anexo Ill debidamente cumplimentado y firmado, manifestando que si va a subcontratar
parte de contrato con terceros. Posteriormente, se procede a revisar el modelo de Indicacién de Subcontratacion
de Prestaciones del Anexo VIIl comprobando que es correcto.

El licitador presenta el Anexo lll debidamente cumplimentado y firmado, manifestando que si va a subcontratar
parte de contrato con terceros. Posteriormente, se procede a revisar el modelo de Indicacion de Subcontratacién
de Prestaciones del Anexo VIIl comprobando que es correcto.

El licitador presenta el Anexo Ill debidamente cumplimentado y firmado, manifestando que si va a subcontratar
parte de contrato con terceros. Posteriormente, se procede a revisar el modelo de Indicacién de Subcontratacion
de Prestaciones del Anexo VIIl comprobando que es correcto.

2. REVISION DE OFERTAS

2.1. PROPOSICION ECONOMICA

Tras la revisién del Anexo Il del PCAP, referente a La PROPOSICION ECONOMICA, presentado por los licitadores, se
determina que:
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La empresa licitadora presenta la proposicion econémica conforme al Anexo Il del PCAP, ofertando un importe
total de 1.059.232,50 euros (IVA excluido).

La empresa licitadora presenta la proposicion econémica conforme al Anexo Il del PCAP, ofertando un importe
total de 1.009.264,50 euros (IVA excluido).

La empresa licitadora presenta la proposicion econémica conforme al Anexo Il del PCAP, ofertando un importe
total de 1.113.195,65 euros (IVA excluido).

La empresa licitadora presenta la proposicion econémica conforme al Anexo Il del PCAP, ofertando un importe
total de 1.011.268,15 euros (IVA excluido).

La empresa licitadora presenta la proposicion econémica conforme al Anexo Il del PCAP, ofertando un importe
total de 1.036.667,99 euros (IVA excluido).
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La empresa licitadora presenta la proposicion econémica conforme al Anexo Il del PCAP, ofertando un importe
total de 993.783,60 euros (IVA excluido). Esta oferta econdmica se corresponde con el precio minimo ofertado
por el conjunto de licitadores admitidos.

La empresa licitadora presenta la proposicion econémica conforme al Anexo Il del PCAP, ofertando un importe
total de 1.132.510,43 euros (IVA excluido).

La empresa licitadora presenta la proposicion econémica conforme al Anexo Il del PCAP, ofertando un importe
total de 1.056.160,89 euros (IVA excluido).

La empresa licitadora presenta la proposicion econémica conforme al Anexo Il del PCAP, ofertando un importe
total de 1.108.000,00 euros (IVA excluido).

La empresa licitadora presenta la proposicién econdmica conforme al Anexo Il del PCAP, ofertando un importe
total de 999.989,99 euros (IVA excluido).
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2.2. OFERTAS ANORMALMENTE BAJAS

De conformidad con el apartado 8.1 del Anexo | del PCAP se consideraran, en principio, anormalmente bajas las

ofertas que se encuentren en los siguientes supuestos:

- Cuando concurran cuatro o mas licitadores, las que sean inferiores en mds de 5 unidades porcentuales a
la media aritmética de las ofertas presentadas. No obstante, si entre ellas existen ofertas que sean
superiores a dicha media en mas de 10 unidades porcentuales, se procederad al cdlculo de una nueva media
sélo con las ofertas que no se encuentren en el supuesto indicado. En todo caso, si el nimero de las
restantes ofertas es inferior a tres, la nueva media se calculara sobre las tres ofertas de menor cuantia.

EMPRESA LICITADORA

PROPOSICION

ECONOMICA

IMESAPI, S.A.

1.059.232,50€

UPECO INFRAESTRUCTURAS, S.L.

1.009.264,50€

INSTALACIONES MADRILENAS SECIS, S.L.

1.113.195,65€

EICO INGENIERIA'Y ECONOMIA, S.L.

1.011.268,15€

ELECNOR SERVICIOS Y PROYECTOS, S.A.U.

1.036.667,99€

U.T.E. TRENASA, S.A. — JEIDAN CONSTRUCCIONES S.L.U.

993.783,60€

OBRAS DE CONSTRUCCION E INSTALACIONES, S.A.

1.132.510,43€

ASIME, S.A.

1.056.160,89€

SERANCO, S.A.U.

1.108.000,00€

HARADO DE CONSTRUCCIONES Y ASISTENCIA TECNICA, S.L.

999.989,99€
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Media aritmética = 1.052.007,37 €

+10% de 105.200,73 € = 1.157.208,11 €, ninguna oferta econdmica supera este umbral, no se elimina
ninguna proposicion para el célculo de la media aritmética

-5% de 52.600,37 € = 999.407,00 €, si hay una oferta econdmica inferior a este umbral

En consecuencia, la_proposicién econémica de U.T.E. TRENASA, S.A. — JEIDAN CONSTRUCCIONES S.L.U. se en-
cuentra incursa en baja temeraria. Se solicita aclaracion documental con fecha 18 de marzo de 2026 al licitador, y
ratifican su oferta, pero no justifica la viabilidad técnica y econdmica de la oferta, en base a las siguientes conside-
raciones:

- no se aporta un desglose detallado de las unidades de obra que permita verificar la correcta determina-
cion de los precios unitarios, ni su adecuacién a los rendimientos habituales y a los costes reales de eje-
cucion.

- nosejustifica el origen de los precios de los materiales, ni se aportan ofertas de proveedores o referencias
de mercado que respalden los importes considerados.

- no se presenta un analisis integral que contemple la totalidad de los costes directos e indirectos, inclu-
yendo implantacién de obra, costes de estructura, control de calidad, seguridad y salud, gestién de resi-
duos y demas obligaciones contractuales.

- no se acredita una planificacién de obra ni un estudio de riesgos que permita garantizar el cumplimiento
de plazos y condiciones contractuales.

En consecuencia, a la vista de la insuficiencia de la documentacién justificativa aportada, se concluye que la pro-
puesta econdmica no se va a tener en consideracidn en el presente procedimiento.
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2.3. REVISION CRITERIOS TECNICOS CUANTIFICABLES

Tras la revision de valores manifestados por los licitadores en Anexo Il.bis, referente a los CRITERIOS TECNICOS
CUANTIFICABLES MEDIANTE LA MERA APLICACION DE FORMULAS, y la documentacién acreditativa solicitada en
el Anexo X, se determina que:

Respecto al criterio de valoracion “2.1. Reduccion del tiempo maximo de entrega, instalacion y puesta en
marcha (...)”, segun se indica en la Nota 2 del Anexo Il.bis del PCAP, “la reduccién mdxima que el licitador podrd
ofertar es de 10 dias naturales sin decimales. Si un licitador oferta una reduccion mayor, se tendrd en cuenta a
efectos de valoracion y ejecucion del contrato 10 dias naturales.”.

La empresa licitadora presenta el Anexo ll.bis del PCAP, referente a los criterios técnicos cuantificables mediante
la mera aplicacion de férmulas, ofertando los siguientes valores:

En el caso de la documentacion aportada por la empresa licitadora IMESAPI, S.A., se observa una gran diferencia
entre el valor ofertado en el Anexo Il.bis y el valor acreditado en el Anexo X, en cuanto a la experiencia en los
perfiles de Ingeniero y de Jefe de Obra, no llegando a justificar los 5 afos de la experiencia minima exigida en el
apartado 5.2.1.” Adscripcién de medios” de cada perfil.

En el analisis de la experiencia de los CV del Anexo X se comprueba que el tipo de obra no cumple con el requisito
establecido en el apartado 5.2.1 del Anexo | del PCAP, “(...) obras de reforma integral de oficinas, implantacién o
nueva construccidn de oficinas y/o edificios de uso administrativo (...)".

Por ello, se solicita dos aclaraciones a dicha empresa licitadora para que justifique correctamente el punto 5.2.1
“Adscripcidon de medios” para poder valorar correctamente dicho criterio cuantificable.
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2.1 Reduccion plazo de ejecucion (hasta

Propone el maximo plazo de 10

tos)

o ) 10 dias dias de reduccién segun esta-
12 tos). M 10 dias.
puntos). Méximo a8 blece el punto 8 A)2.1 del PCAP
. . Se compromete a disponer de
2.2 | | h 6 - .
e aaleiclnastelcltn S punto limpio segun establece el

punto 8 A)2.2 del PCAP.

2.3. Experiencia del Ingeniero con dedica-
Cion a las obras que exceda la experiencia
minima requerida para dicho perfil (hasta 6
puntos)

El licitador oferta una experien-
cia extra del Ingeniero de 19
anos.

La documentacion del anexo X

no acredita la experiencia mi-

nima de 5 afos ni experiencia
extra

2.4 Experiencia Jefe de Obra con dedicacién
a las obras que exceda la experiencia mi-
nima requerida para dicho perfil (hasta 6
puntos)

El licitador oferta una experien-
cia extra del jefe de obra de 15
afos.

La documentacion del anexo X

no acredita la experiencia mi-

nima de 5 afios ni experiencia
extra

2.1 Reduccion plazo de ejecucion (hasta
12 puntos). Maximo 10 dias.

15 dias

Propone mayor plazo de reduc-
cion de lo que establece el
punto 8 A)2.1 del PCAP. Se con-
siderard el maximo de 10 dias.

2.2.Instalacién punto limpio (hasta 6 pun-
tos)

Se compromete a disponer de
punto limpio segun establece el

Ly v AN A Ll N~ A N
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punto o A)£.£2 A€l FLAF.

2.3. Experiencia del Ingeniero con dedica-
Cion a las obras que exceda la experiencia
minima requerida para dicho perfil (hasta 6
puntos)

El licitador oferta una experien-
cia extra del Ingeniero de 22
anos.

La documentacion del anexo X

acredita la experiencia minima

de 5 afos y una experiencia ex-
tra de 2 afios completos.

2.4 Experiencia Jefe de Obra con dedicacién
a las obras que exceda la experiencia mi-
nima requerida para dicho perfil (hasta 6
puntos)

El licitador oferta una experien-
cia extra del jefe de obra de 28
afos.

La documentacion del anexo X

acredita la experiencia minima

de 5 afios y una experiencia ex-
tra de 0 afios completos.

2.1 Reduccion plazo de ejecucion (hasta

Propone el maximo plazo de 10

tos)

e ) 10 dias dias de reduccion segun esta-
12 tos). M 10 dias.
puntos). Méximo a8 blece el punto 8 A)2.1 del PCAP
S te adi d
2.2.Instalacion punto limpio (hasta 6 pun- N comprqme ela 'sponer de
Sl punto limpio segln establece el

punto 8 A)2.2 del PCAP.

2.3. Experiencia del Ingeniero con dedica-
cion a las obras que exceda la experiencia
minima requerida para dicho perfil (hasta 6
puntos)

El licitador oferta una experien-
cia extra del Ingeniero de 5
afos.

La documentacion del anexo X

acredita la experiencia minima

de 5 afios y una experiencia ex-
tra de 13 aflos completos.

2.4 Experiencia Jefe de Obra con dedicacién
a las obras que exceda la experiencia mi-
nima requerida para dicho perfil (hasta 6
puntos)

El licitador oferta una experien-
cia extra del jefe de obra de 5
anos.

La documentacion del anexo X

acredita la experiencia minima

de 5 afos y una experiencia ex-
tra de 2 afios completos.
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2.1 Reduccion plazo de ejecucion (hasta 12
puntos). Maximo 10 dias.

10 dias

Propone el maximo plazo de 10
dias de reduccion segun esta-
blece el punto 8 A)2.1 del PCAP

2.2.Instalacion punto limpio (hasta 6 puntos)

Sl

Se compromete a disponer de
punto limpio segun establece el
punto 8 A)2.2 del PCAP.

2.3. Experiencia del Ingeniero con dedicacion
a las obras que exceda la experiencia minima
requerida para dicho perfil (hasta 6 puntos)

El licitador oferta una experien-
cia extra del Ingeniero de 17
afios.

La documentacion del anexo X

acredita la experiencia minima

de 5 afos y una experiencia ex-
tra de 15 aifos completos.

2.4 Experiencia Jefe de Obra con dedicacién a
las obras que exceda la experiencia minima
requerida para dicho perfil (hasta 6 puntos)

El licitador oferta una experien-
cia extra del jefe de obra de 28
afios.

La documentacion del anexo X

acredita la experiencia minima

de 5 afios y una experiencia ex-
tra de 15 aflos completos.

2.1 Reduccion plazo de ejecucion (hasta
12 puntos). Maximo 10 dias.

10 dias

Propone el maximo plazo de 10
dias de reduccién segln esta-
blece el punto 8 A)2.1 del PCAP

2.2.Instalacion punto limpio (hasta 6 pun-

1

Se compromete a disponer de

______ | B D A T T D |
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tos)

PUrito Hirpio scgull Coldvicilc i
punto 8 A)2.2 del PCAP.

2.3. Experiencia del Ingeniero con dedica-
cion a las obras que exceda la experiencia
minima requerida para dicho perfil (hasta 6
puntos)

El licitador oferta una experien-
cia extra del Ingeniero de 13
anos.

La documentacion del anexo X

acredita la experiencia minima

de 5 afos y una experiencia ex-
tra de 12 afios completos.

2.4 Experiencia Jefe de Obra con dedicacién
a las obras que exceda la experiencia mi-
nima requerida para dicho perfil (hasta 6
puntos)

El licitador oferta una experien-
cia extra del jefe de obra de 11
afos.

La documentacion del anexo X

acredita la experiencia minima

de 5 afos y una experiencia ex-
tra de 10 aflos completos.

2.1 Reduccion plazo de ejecucion (hasta

Propone el maximo plazo de 10

tos)

. : 10 dias dias de reduccion segun esta-
12 .M 1 .
puntos). Maximo 10 dias blece el punto 8 A)2.1 del PCAP
S te a di d
2.2.Instalacion punto limpio (hasta 6 pun- € con?prqme ela 'sponer ae
Sl punto limpio segln establece el

punto 8 A)2.2 del PCAP.

2.3. Experiencia del Ingeniero con dedica-
cion a las obras que exceda la experiencia
minima requerida para dicho perfil (hasta 6
puntos)

El licitador oferta una experien-
cia extra del Ingeniero de 1 afio.

La documentacion del anexo X

acredita la experiencia minima

de 5 afios y una experiencia ex-
tra de 1 afio completo.

2.4 Experiencia Jefe de Obra con dedicacion
a las obras que exceda la experiencia mi-
nima requerida para dicho perfil (hasta 6
puntos)

El licitador oferta una experien-
cia extra del jefe de obra de 7
anos.

La documentacion del anexo X

acredita la experiencia minima

de 5 afos y una experiencia ex-
tra de 5 afios completos.
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2.1 Reduccion plazo de ejecucion (hasta

Propone el maximo plazo de 10

tos)

;- : 10 dias dias de reduccion segun esta-
12 tos). M 10 dias.
puntos). Maximo 88 blece el punto 8 A)2.1 del PCAP
. . Se compromete a disponer de
2.2 | | h 6 -
R U DL ESEIE LT Sl punto limpio segun establece el

punto 8 A)2.2 del PCAP.

2.3. Experiencia del Ingeniero con dedica-
cion a las obras que exceda la experiencia
minima requerida para dicho perfil (hasta 6
puntos)

El licitador oferta una experien-
cia extra del Ingeniero de 15
anos.

La documentacion del anexo X

acredita la experiencia minima

de 5 afios y una experiencia ex-
tra de 14 aios completos.

2.4 Experiencia Jefe de Obra con dedicacién
a las obras que exceda la experiencia mi-
nima requerida para dicho perfil (hasta 6
puntos)

El licitador oferta una experien-
cia extra del jefe de obra de 21
afos.

La documentacion del anexo X

acredita la experiencia minima

de 5 afios y una experiencia ex-
tra de 24 aflos completos.

2.1 Reduccion plazo de ejecucion (hasta
12 puntos). Maximo 10 dias.

10 dias

Propone el maximo plazo de 10
dias de reduccién segln esta-
blece el punto 8 A)2.1 del PCAP

2.2.Instalacion punto limpio (hasta 6 pun-

1

Se compromete a disponer de

______ | B D A T T D |
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o8 punto 8 A)2.2 del PCAP.

2.3. Experiencia del Ingeniero con dedica- . . La documentacion del anexo X
., . El licitador oferta una experien- . S
cion a las obras que exceda la experiencia . . acredita la experiencia minima
.. . . . cia extra del Ingeniero de 8 N S
minima requerida para dicho perfil (hasta 6 de 5 afios y una experiencia ex-

anos. o
puntos) tra de 6 afios completos.

2.4 Experiencia Jefe de Obra con dedicacién - . La documentacion del anexo X
N El licitador oferta una experien- . L
a las obras que exceda la experiencia mi- . . acredita la experiencia minima
. . . cia extra del jefe de obra de 9 o L
nima requerida para dicho perfil (hasta 6 de 5 afios y una experiencia ex-

afos. o
puntos) tra de 9 afios completos.
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En el caso de la documentacion aportada por la empresa licitadora HARADO DE CONSTRUCCIONES Y ASISTENCIA
TECNICA, S.L., se observa una gran diferencia entre el valor ofertado en el Anexo Il.bis y el valor acreditado en el
Anexo X, con las siguientes diferencias:

- Encuanto al perfil del Ingeniero, la experiencia aportada en el Anexo X no suma los 5 afios (60 meses) de
experiencia minima exigida, quedandose en 8 meses, puesto que no han completado las fechas de la ex-
periencia 2, 3y 4, no pudiendo comprobar la experiencia total de 25 afos; asi como no cumple el requisito
del punto 5.2.1) que dice: “ ...obras de reforma integral de oficinas, implantacidn o nueva construcciéon de
oficinas y/o edificios de uso administrativo”. Tampoco han completado los importes del Presupuesto de
ejecuciéon material de la tabla como se especifica.

- Encuanto al perfil del Jefe de Obra, la experiencia aportada en el Anexo X no suma los 5 afios (60 meses)
de experiencia minima exigida, quedandose en 38 meses, que difieren de los 28 afios extra complemen-
tados en el Anexo Il bis. De igual forma, la experiencia aportada no cumple el requisito del punto 5.2.1)
que dice: “ ...obras de reforma integral de oficinas, implantacién o nueva construccién de oficinas y/o
edificios de uso administrativo”,
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Por ello, se solicita aclaracion a dicha empresa licitadora para que justifique correctamente el punto 5.2.1 “Ads-
cripcién de medios” y poder valorar correctamente dicho criterio cuantificable, confirmando que no se acredita el

minimo exigido.

2.1 Reduccion plazo de ejecucion (hasta

Propone el maximo plazo de 10

tos)

. : 10 dias dias de reduccion segun esta-
12 .M 1 .
puntos). Maximo 10 dias blece el punto 8 A)2.1 del PCAP
S teadi d
2.2.Instalacion punto limpio (hasta 6 pun- € comprqme e,a 'sponer de
Sl punto limpio segun establece el

punto 8 A)2.2 del PCAP.

2.3. Experiencia del Ingeniero con dedica-
cion a las obras que exceda la experiencia
minima requerida para dicho perfil (hasta 6
puntos)

El licitador oferta una experien-
cia extra del Ingeniero de 25
afos.

La documentacion del anexo X
no acredita la experiencia mi-
nima de 5 afios ni experiencia ex-
tra

2.4 Experiencia Jefe de Obra con dedicacion
a las obras que exceda la experiencia mi-
nima requerida para dicho perfil (hasta 6
puntos)

El licitador oferta una experien-
cia extra del jefe de obra de 28
afios.

La documentacion del anexo X
no acredita la experiencia mi-
nima de 5 afios ni experiencia ex-
tra

3. CRITERIOS DE VALORACION

Los criterios que han de servir de base para la adjudicacién del Contrato son los siguientes:
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A) Criterios cuantificables mediante la mera aplicacién de férmulas 100 puntos

A) 1. Valoracién econdmica..........c....... 70 puntos

A) 2. Criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacion de formulas ....30 puntos:

A) 2.1 Reduccidn del plazo de ejecucién establecido en el apartado 2 del Anexo | 12 puntos

A) 2.2. Ampliacion del periodo de garantia: periodo adicional sobre el indicado en el apartado 10.6
del Anexo | 6 punto

A) 2.3. Experiencia del técnico titulado en Ingenieria Técnica Industrial, Ingenieria Industrial o Grado
habilitante con dedicacién a las obras que exceda la experiencia minima requerida para dicho perfil
en el apartado 5.2.1 del Anexo | 6 puntos

A) 2.4 Experiencia del Jefe de Obra, titulado en Arquitectura Técnica o Grado habilitante, con
dedicacion a las obras que exceda la experiencia minima requerida para dicho perfil en el apartado
5.2.1 del Anexo | 6 puntos

B) Criterios sujetos a un juicio de valor........ 0 puntos

A) Valoracion de los criterios cuantificables mediante la mera aplicacion de formulas 100
puntos

A) 1. Valoracién econémica. En el andlisis econdmico prima en orden decreciente, el
precio mds bajo teniendo este la valoracién maxima, es decir, 70 puntos. Se establece
la siguiente formula.
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Vi=70 * Pmin / Pi
Donde:

Vi= Valoracién correspondiente a la oferta i
Pi = Precio propuesto por la empresai, en €.
Pmin = Precio minimo ofertado, en €

Justificacion de la formula empleada para la valoracion econdmica: la formula referida
hace que la maxima diferencia de puntuacion en la valoracién econémica dependa de la
relacién entre la oferta econdmica mas baja y la oferta econdmica mas alta. La oferta
mas baja obtendra 70 puntos. La diferencia de puntos entre las ofertas dependerd de la
dispersion real entre las ofertas presentadas por los licitadores respecto de la oferta mas
baja. De modo que la oferta mas baja obtendra 70 puntos y la maxima diferencia de
puntuacion en la valoracion econémica dependerd de la relacidn entre la oferta econé-
mica mas baja y la oferta econdmica mas alta.

Los licitadores presentaran su oferta econémica conforme al modelo establecido en el

Anexo ll.

A) 2. Valoracion de los criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacién de
férmulas. 30 puntos
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Las formulas para la valoracion de los criterios técnicos cuantificables mediante la mera
aplicacién de férmulas indicados en el apartado 8 A) 2 son las siguientes:

A) 2.1 Reduccion del plazo de ejecucion establecido en el apartado 2 del Anexo |
..................................... 12 puntos.

Se valorard con hasta 12 puntos la reduccidn del plazo maximo de ejecucién de la obra
(6 meses) establecido en el apartado 2 del Anexo I.

Se establece la siguiente esta férmula:

Vi= 12 * Ri / Rmax

Donde:
Vi= Valoracién correspondiente a la oferta “i”.
Ri= Reduccioén del plazo de ejecucién establecido en el apartado 2 del Anexo | ofertado

wsn
|

por el licitador “i”, expresado en dias naturales completos. Si se ofertara un tiempo de
reduccién con decimales se ignoraran los decimales.

Rmax= Mayor Ri ofertado.

Pagina 10 de 18



\IF A86488087, Domicilio Social: C/ Santa Engracia, 125, 28003 Madrid

Canal<Y/
de Isabel Il

INFORME FINAL DE VALORACION DE OFERTAS
EXPEDIENTE N.2 179/2025

La reduccidn maxima que el licitador podra ofertar es de 10 dias naturales completos. Si
un licitador oferta una reduccién mayor, se tendra en cuenta a efectos de valoracién y

ejecucion del contrato 10 dias naturales.

Justificacion de la formula empleada para la valoracion de la reduccion de tiempos de
respuesta: la formula referida hace que la maxima diferencia de puntuacion en la
valoracién del presente criterio técnico cuantificable dependa de la relacién entre la
oferta con mayor reduccion del plazo de ejecucién establecido en el apartado 2 del
Anexo | y la oferta con menor reduccion de dicho plazo. La oferta con la mayor reduccidn
del plazo de ejecucién establecido en el apartado 2 del Anexo | obtendra 12 puntos. Si
un licitador no oferta reduccidn del plazo de ejecucién establecido en el apartado 2 del
Anexo | obtendrd 0 puntos, no aplicindose para ese caso la férmula indicada
anteriormente. La diferencia de puntos entre las ofertas dependera de la dispersion real
entre las ofertas presentadas por los licitadores respecto de la oferta con la mayor
reduccioén del plazo de ejecucidn establecido en el apartado 2 del Anexo I.

A modo de memoria del establecimiento del umbral de saciedad se establece un plazo
maximo de reduccidn de 10 dias naturales por razones de proporcionalidad, viabilidad
técnica y garantia de la calidad. Esta medida busca evitar propuestas de reduccion exce-
sivas que, por su caracter irrealizable, podrian comprometer el desarrollo adecuado del
contrato. La decisién se fundamenta en la experiencia acumulada en obras de similares
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ficios significativos. Por el contrario, pueden afectar negativamente a la calidad de los
trabajos, a la seguridad en su ejecucién y a la correcta coordinacién de los trabajos.

Los licitadores presentaran su proposicion relativa al presente criterio técnico cuanti-

ficable mediante la mera aplicacion de férmulas conforme al modelo establecido en
el Anexo Il bis.

A) 2.2 Ampliacién del periodo de garantia: periodo adicional sobre el indicado en el

apartado 10.6 del Anexo | ... 6 puntos.

Se valorara con hasta 6 puntos el compromiso de ampliar el periodo de garantia hasta un
maximo de sesenta meses (cuarenta y ocho meses mas respecto al periodo establecido en
el apartado 10.6 del presente Anexo I) con el compromiso de mantener la Garantia
depositada de acuerdo a la clausula 12 del PCAP hasta el final del periodo de garantia
ofertado. Para su calculo se empleara la siguiente férmula:

Vi= 6 * Mi/Mmax

Donde:
Vi = Valoracién correspondiente a la oferta i
Mi = Meses de ampliacidn del periodo de garantia sobre el establecido en el apartado 10.6
del presente Anexo | por la empresa i.
Mmax= Mayor Mi ofertado.
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Los licitadores ofertardn la ampliacion del plazo de garantia que estimen oportuna en meses
completos. Dicha ampliaciéon de plazo debe estar expresada en nimeros enteros, no
admitiéndose decimales. En caso de que un licitador oferte la ampliacion de plazo referida

con decimales, se ignoraran los decimales.

Si el licitador oferta mas de 48 meses de ampliacion del plazo de garantia, se tendra en
cuenta a efectos de la valoracion 48 meses. Si el licitador no oferta ampliacion del citado
periodo de garantia obtendra O puntos, sin que resulte de aplicacion la formula de
valoracion.

Justificacion de la férmula empleada para la valoracion del presente criterio técnico
cuantificable: la férmula referida hace que la maxima diferencia de puntuacion dependa
de la relacién entre la oferta en la que el licitador oferte la mayor ampliacién del periodo
de garantia sobre el establecido en el apartado 10.6 del presente Anexo | y la oferta en la
que el licitador oferte la menor ampliacidn de dicho plazo. La oferta en la que el licitador
oferte la mayor ampliacion del periodo de garantia sobre el establecido en el apartado
10.6 del presente Anexo | obtendra 6 puntos. La diferencia de puntos entre las ofertas
dependera de la dispersidn real entre las ofertas presentadas por los licitadores respecto
de la oferta en la que el licitador oferte la mayor ampliacién del periodo de garantia sobre
el establecido en el apartado 10.6 del presente Anexo I. Aquellas ofertas en las que el
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presente Anexo | obtendran 0 puntos, sin que sea de aplicacidn la férmula de valoracion.

A modo de memoria del establecimiento del umbral de saciedad (48 meses adicionales
sobre el requisito minimo de 12 meses referido en el apartado 10.6 del presente Anexo 1)
debe indicarse que se considera que el incremento del plazo de garantia hasta 60 meses es
suficiente compromiso del futuro adjudicatario con la calidad de las obras, y que permitir
un incremento ilimitado del plazo de garantia, o mayor a dicho umbral, distorsionaria la
comparacion de la calidad real de las ofertas.

Los licitadores presentardn su proposicion relativa a este criterio técnico cuantificable

mediante la mera aplicacion de férmulas conforme al modelo establecido en el Anexo
Il bis.

A) 2.3. Experiencia del técnico titulado en Ingenieria Técnica Industrial, Ingenieria Indus-
trial o Grado habilitante con dedicacion a las obras que exceda la experiencia minima re-
querida para dicho perfil en el apartado 5.2.1 del Anexo | 6 puntos

Se valorara la experiencia del técnico titulado en Ingenieria Técnica Industrial, Ingenieria
Industrial o Grado habilitante con dedicacién a las obras propuesto por el licitador que
exceda la experiencia minima requerida para dicho perfil en el apartado 5.2.1 del Anexo I.
En este sentido, el técnico titulado en Ingenieria Técnica Industrial ofertado a efectos de
valoracién en este apartado serd el mismo propuesto por el licitador para cumplir con
los requisitos previstos en el apartado 5.2.1 del Anexo | para dicho perfil. Por tanto, dicho
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perfil deberd cumplir con todos los requisitos previstos en el apartado 5.2.1 del Anexo |

para el mismo.

Se establece la siguiente férmula de valoracién:
Vi=6* Ni/ Nmax

Donde:

Vi = Valoracion correspondiente a la oferta i

Ni = N.2 de afios completos de experiencia del técnico titulado en Ingenieria Técnica Indus-
trial, Ingenieria Industrial o Grado habilitante propuesto por el licitador i en obras de re-
forma integral de oficinas, implantacidn o nueva construccion de oficinas y/o edificios
de uso administrativo, que excedan los afios de experiencia minima exigidos en el apar-
tado 5.2.1 del Anexo I.

Nmax = Mayor N; acreditada.

Los licitadores ofertardn la experiencia extra en afios completos. Dicha experiencia extra
debe estar expresada en nuUmeros enteros, no admitiéndose decimales. En caso de que un

licitador oferte la experiencia extra referida con decimales, se ignoraran los decimales.

Justificacion de la formula empleada para la valoracion del criterio técnico cuantifica-
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ble: la formula referida hace que la maxima diferencia de puntuacién en la valoracion
del presente criterio técnico cuantificable dependa de la relacidn entre la oferta en la
que el técnico titulado en Ingenieria Técnica Industrial propuesto por el licitador tenga el
mayor nimero de afios de experiencia en obras de reforma integral de oficinas, implan-
tacion o nueva construccion de oficinas y/o edificios de uso administrativo que exceda
los afios de experiencia minima exigidos en el apartado 5.2.1 del Anexo | y la oferta en la
que el técnico titulado en Ingenieria Técnica Industrial propuesto por el licitador tenga la
menor experiencia de dicho tipo. La oferta en la que el técnico titulado en Ingenieria Téc-
nica Industrial propuesto por el licitador tenga el mayor nimero de afios de experiencia
en obras de reforma integral de oficinas, implantacién o nueva construccién de oficinas
y/o edificios de uso administrativo que exceda los afios de experiencia minima exigidos
en el apartado 5.2.1 del Anexo | obtendrd 6 puntos. La diferencia de puntos entre las
ofertas dependera de la dispersién real entre las ofertas presentadas por los licitadores
respecto de la oferta en la que el técnico titulado en Ingenieria Técnica Industrial pro-
puesto por el licitador tenga el mayor nimero de afios de experiencia en obras de reforma
integral de oficinas, implantacidn o nueva construccién de oficinas y/o edificios de uso
administrativo que exceda los afios de experiencia minima exigidos en el apartado 5.2.1
del Anexo I. Aquellas ofertas en la que el técnico titulado en Ingenieria Técnica Industrial
propuesto por el licitador cumpla estrictamente los afios de experiencia minima exigidos
en el apartado 5.2.1 del Anexo | obtendran 0 puntos.
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Los licitadores presentaran su proposicion relativa al presente criterio técnico cuanti-

ficable mediante la mera aplicacidn de férmulas conforme al modelo establecido en el

Anexo Il bis.

Asimismo, los licitadores aportaran la siguiente documentacidn:

v"El Anexo X debidamente cumplimentado, haciendo constar expresamente el

nombre y apellidos del técnico titulado en Ingenieria Técnica Industrial, Ingenieria

Industrial o grado habilitante para el ejercicio de dicha ingenieria propuesto y los

afnos de experiencia en obras de reforma integral de oficinas, implantacién o

nueva construcciéon de oficinas y/o edificios de uso administrativo, habiendo

desempeiiado dichas funciones con la titulacion exigida, con indicacién de los

trabajos realizados, fecha de inicio y fin (mes/afio), importe de ejecucién material
y los clientes. En el Anexo X se debera hacer constar TANTO LA EXPERIENCIA
MINIMA indicada en el apartado 5.2.1 del Anexo | COMO AQUELLA QUE EXCEDA
LA MISMA, ya que Unicamente ésta sera la experiencia objeto de valoracidn.

v'  Copia de la titulacién requerida en el apartado 5.2.1 del Anexo I: titulacién en

Ingenieria Técnica Industrial, Ingenieria Industrial o grado habilitante para el ejercicio

de dicha ingenieria, o disponer de la homologacidn correspondiente.
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Sera responsabilidad de los licitadores contar con los consentimientos necesarios y facilitar
toda la informacidn que corresponda a las personas fisicas en relacion con el tratamiento
de los datos de caracter personal que vayan a facilitar a Canal de Isabel II, S.A, M.P. para
realizar la valoracidn del presente criterio técnico cuantificable mediante la mera aplicacién
de férmulas. Asimismo, deberdn informar expresamente a esas personas fisicas de que pue-
den acceder, rectificar, oponerse o suprimir sus datos y demds derechos reconocidos en la
normativa de proteccién de datos, en la direccién social de Canal de Isabel II, S.A., M.P. con
la referencia RGPD o bien por correo electrénico en la direccion privacidad @canal.madrid.

La omisién de este deber de informacién por parte de los licitadores respecto a las personas
fisicas cuyos datos de caracter personal figuren en la documentacién aportada no generara
responsabilidad alguna para Canal de Isabel Il. S.A., M.P.

A) 2.4 Experiencia del Jefe de Obra, titulado en Arquitectura Técnica o Grado habilitante,
con dedicacion a las obras que exceda la experiencia minima requerida para dicho perfil
en el apartado 5.2.1 del Anexo | 6 puntos

Se valorard la experiencia del Jefe de obra, titulado en Arquitectura Técnica o Grado
habilitante con dedicacién a las obras propuesto por el licitador que exceda la experiencia
minima requerida para dicho perfil en el apartado 5.2.1 del Anexo I. En este sentido, el Jefe
de obra titulado en Arquitectura Técnica ofertado a efectos de valoracidon en este
apartado sera el mismo propuesto por el licitador para cumplir con los requisitos
previstos en el apartado 5.2.1 del Anexo | para dicho perfil. Por tanto, dicho perfil debera
cumplir con todos los requisitos previstos en el apartado 5.2.1 del Anexo | para el mismo.
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Se establece la siguiente férmula de valoracién:
Vi =6 * Ni/ Nmax
Donde:

Vi = Valoracion correspondiente a la oferta i

Ni = N.2 de afios completos de experiencia del Jefe de obra, titulado en Arquitectura Téc-
nica o Grado habilitante propuesto por el licitador i en obras de reforma integral de ofici-
nas, implantacion o nueva ejecucién de oficinas y/o edificios de uso administrativo, que
excedan los afios de experiencia minima exigidos en el apartado 5.2.1 del Anexo I.

Nmax = Mayor N; acreditada.

Los licitadores ofertardn la experiencia extra en afios completos. Dicha experiencia extra
debe estar expresada en niUmeros enteros, no admitiéndose decimales. En caso de que un
licitador oferte la experiencia extra referida con decimales, se ignoraran los decimales.

Justificacion de la férmula empleada para la valoracion del criterio técnico cuantifica-
ble: la formula referida hace que la maxima diferencia de puntuacién en la valoracion
del presente criterio técnico cuantificable dependa de la relacion entre la oferta en la
que el Jefe de obra titulado en Arquitectura Técnica propuesto por el licitador tenga el
mavor numero de afos de experiencia en obras de reforma integral de oficinas, implan-
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tacion o nueva ejecucion de oficinas y/o edificios de uso administrativo que exceda los
afios de experiencia minima exigidos en el apartado 5.2.1 del Anexo | y la oferta en la que
el Jefe de obra titulado en Arquitectura Técnica propuesto por el licitador tenga la menor
experiencia de dicho tipo. La oferta en la que el Jefe de obra titulado en Arquitectura
Técnica propuesto por el licitador tenga el mayor nimero de afos de experiencia en obras
de reforma integral de oficinas, implantacién o nueva ejecucion de oficinas y/o edificios
de uso administrativo que exceda los afios de experiencia minima exigidos en el apar-
tado 5.2.1 del Anexo | obtendrd 6 puntos. La diferencia de puntos entre las ofertas de-
penderd de la dispersion real entre las ofertas presentadas por los licitadores respecto
de la oferta en la que el Jefe de obra titulado en Arquitectura Técnica propuesto por el
licitador tenga el mayor niumero de afios de experiencia en obras de reforma integral de
oficinas, implantacién o nueva ejecucién de oficinas y/o edificios de uso administrativo
que exceda los afios de experiencia minima exigidos en el apartado 5.2.1 del Anexo I.
Aquellas ofertas en la que el Jefe de obra titulado en Arquitectura Técnica propuesto por
el licitador cumpla estrictamente los afios de experiencia minima exigidos en el apartado
5.2.1 del Anexo | obtendran 0 puntos.

Los licitadores presentaran su proposicion relativa al presente criterio técnico cuanti-

ficable mediante la mera aplicacidn de férmulas conforme al modelo establecido en el

Anexo Il bis.
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Asimismo, los licitadores aportaran la siguiente documentacién:

v" El Anexo X debidamente cumplimentado, haciendo constar expresamente el

nombre y apellidos del Jefe de obra titulado en Arquitectura Técnica pro-

puesto y los afios de experiencia en obras de reforma integral de oficinas,

implantacién o nueva construccién de oficinas y/o edificios de uso adminis-

trativo, habiendo desempenado dichas funciones con la titulacion exigida,

con indicacién de los trabajos realizados, fecha de inicio y fin (mes/afio), im-

porte de ejecucion material y los clientes. En el Anexo X se debera hacer cons-
tar TANTO LA EXPERIENCIA MiNIMA indicada en el apartado 5.2.1 del Anexo
| COMO AQUELLA QUE EXCEDA LA MISMA, ya que Unicamente ésta sera la
experiencia objeto de valoracién.

v' Copia de la titulacién requerida en el apartado 5.2.1 del Anexo I: titulacién en

Arquitectura Técnica o Grado habilitante para el ejercicio de dicha profesién, o

disponer de la homologacion correspondiente.

Sera responsabilidad de los licitadores contar con los consentimientos necesarios y facilitar
toda la informacidn que corresponda a las personas fisicas en relacion con el tratamiento
de los datos de caracter personal que vayan a facilitar a Canal de Isabel II, S.A, M.P. para
realizar la valoracidn del presente criterio técnico cuantificable mediante la mera aplicacion
de féormulas. Asimismo. deberan informar expresamente a esas personas fisicas de aue pue-
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den acceder, rectificar, oponerse o suprimir sus datos y demds derechos reconocidos en la
normativa de proteccién de datos, en la direccién social de Canal de Isabel II, S.A., M.P. con
la referencia RGPD o bien por correo electrénico en la direccion privacidad@canal.madrid.

La omisién de este deber de informacién por parte de los licitadores respecto a las personas
fisicas cuyos datos de caracter personal figuren en la documentacién aportada no generara
responsabilidad alguna para Canal de Isabel Il. S.A., M.P

3.1. PUNTUACION DE OFERTAS

Tras la revisiéon de las ofertas econdmicas y los criterios técnicos cuantificables presentados por los licitadores, y la
aplicacidn de las formulas establecidas para la adjudicacion del contrato en el apartado 8 del Anexo | del PCAP, se
establecen las siguientes puntuaciones:
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Canal
de Isabel I

DATOS DE PROYECTO 1.0 PROPC
ECONOI
OFERTADA.
PTO. LICITACION P
v, = 70x—;
EMPRESAS 190.603,34 MAXIMO 7
IMESAPI, S.A.
DATO OFERTADO 1.059
PUNTUACION OBTENIDA
UPECO INFRAESTRUCTURAS, S.L.
DATO OFERTADO 1.009
PUNTUACION OBTENIDA
[INSTALACIONES MADRILENAS SECIS, S.L.
DATO OFERTADO 1.113
PUNTUACION OBTENIDA
[EICO INGENIERIA Y ECONOMIA, S.L.
DATO OFERTADO 1.011
PUNTUACION OBTENIDA
[ELECNOR SERVICIOS Y PROYECTOS, S.A.U.
DATO OFERTADO 1.036
PUNTUACION OBTENIDA
|OBRAS DE CONSTRUCCION E INSTALACIONES, S.A.
DATO OFERTADO 1.132
PUNTUACION OBTENIDA
|ASIME, S.A.
DATO OFERTADO 1.056
PUNTUACION OBTENIDA
|SERANCO, 5.A.U.
DATO OFERTADO 1.108
PUNTUACION OBTENIDA
|HARADO DE CONSTRUCCIONES Y ASISTENCIA TECNICA, S.L.
DATO OFERTADO 999

PUNTUACION OBTENIDA




INFORME FINAL DE VALORACION DE OFERTAS
EXPEDIENTE N.2 179/2025

SICIBN | 2.1REDUCCIONDE | 2.2PUNTOLIMPIO | 2.3 EXPER. INGENIERO | 2.4 EXPERIENCIAJEFE OBRA |TOTAL
VICA PLAZO
ANEXO 1
VALOR DE PROYECTO
= Vi=12 %o Vi:G*RRi V= e Vi:G*NNi
MAX MAX B max . max

0PTOS | MAXIMO 12 PTOS MAXIMO 6 PTOS MAXIMO 6 PTOS MAXIMO 6 PTOS TOTAL
1.059.232) Ni=10 si Ni=0 Ni=0

66,08 12,00 6,00 0,00 0,00 84,08
1.009.264 Ni=10 si Ni=2 Ni=0

69,36 12,00 6,00 0,80 0,00 88,16
1.113.195) Ni=10 si Ni=13 Ni=2

62,88 12,00 6,00 5,20 0,50 86,58
1.011.268 Ni=10 si Ni=15 Ni=15

69,22 12,00 6,00 6,00 3,75 96,97
1.036.667 Ni=10 si Ni=12 Ni=10

67,52 12,00 6,00 4,80 2,50 92,82
1.132.510) Ni=10 si Ni=1 Ni=5

61,381 12,00 6,00 0,40 1,25 81,46
1.056.160 Ni=10 si Ni=14 Ni=24

66,28 12,00 6,00 5,60 6,00 95,88
1.108.000, Ni=10 si Ni=6 Ni=9

63,18 12,00 6,00 2,40 2,25 85,83
999.989,¢ Ni=10 si Ni=0 Ni=0

70,00 12,00 6,00 0,00 0,00 88,00
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4. CLASIFICACION DE LAS OFERTAS

El orden de clasificacién de las ofertas presentadas por las empresas licitadoras para el presente procedimiento
N.2 179/2025 “OBRAS DE ACONDICIONAMIENTO INTERIOR DE NAVE INDUSTRIAL SITA EN LA PARCELA 21 DEL PO-
LIGONO INDUSTRIAL “LA ATAYUELA” EN VALLECAS (MADRID)”es la siguiente:

Orden Licitador Puntos
1 EICO INGENIERIAY ECONOMIA, S.L. 96,97
2 ASIME, S.A. 95,88
3 ELECNOR SERVICIOS Y PROYECTOS, S.A.U. 92,82
4 UPECO INFRAESTRUCTURAS, S.L. 88,16
5 HARADO DE CONSTRUCCIONES Y ASISTENCIATECNICA, S.L. 88,00
6 INSTALACIONES MADRILENAS SECIS, S.L. 86,58
7 SERANCO, S.A.U. 85,83
8 IMESAPI, S.A. 84,08
9 OBRAS DE CONSTRUCCION E INSTALACIONES, S.A. 81,46
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Firmado electronicamente por: Sergio Jesus Arroyo Ortiz
En la fecha y hora 15.04.2026 09:33:28 CEST

Sergio Jesus Arroyo Ortiz
SUBDIRECTOR SERVICIOS GENERALES

Pagina 18 de 18



		2026-04-20T09:25:37+0200
	DIRECCIÓN GENERAL DE PATRIMONIO Y CONTRATACIÓN




