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1. ESPECIFICACIONES TECNICAS Y SUBCONTRATACION

Del examen de dicha documentacion se desprende:

1.1. TECNIGRAL, S.L.

e Especificaciones técnicas: cumple.
e Subcontratacion: la empresa licitadora indica que no tiene la intencidn de subcontratar.

1.2. INGENIERIA SANPE, S.L.

e Especificaciones técnicas: cumple.
e Subcontratacion: la empresa licitadora indica que no tiene la intencidn de subcontratar.

2. OFERTAS ECONOMICAS

2.1. OFERTAS ECONOMICAS PRESENTADAS

Todas las ofertas econdmicas presentadas son correctas y ninguna de ellas supera el valor econémico
del contrato.

2.2. OFERTAS ANORMALMENTE BAJAS

De conformidad con el apartado 8.1 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares (en
adelante “PCAP”) se ha procedido a calcular si las ofertas presentadas se consideraban anormalmente
bajas. En este sentido:

Se consideraran, en principio, anormalmente bajas las ofertas que se encuentren en los siguientes su-
puestos:

2. Cuando concurran dos licitadores, la que sea inferior en mds de 20 unidades porcentuales a la
otra oferta.

Una vez realizados los célculos descritos, se comprueba que ninguna de las ofertas presentadas se en-
cuentra incursa en presuncion de anormalidad.

3. CRITERIOS DE VALORACION DE OFERTAS

De conformidad con el apartado 7 del Anexo | al PCAP, los criterios que han de servir de base para la
adjudicacidn del citado Contrato son los siguientes:

A) Criterios cuantificables mediante la mera aplicacién de férmulas 100 puntos

A) 1. Valoracién econdmica.................. 70 puntos
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A) 2. Criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacion de férmulas ... 30 puntos:

A) 2.1 Experiencia extra del perfil del Técnico 1 del servicio adscrito al contrato referido en
el apartado 6.2.1 del PPT (hasta 12 puntos).

A) 2.2 Experiencia extra del perfil del Técnico 2 del servicio adscrito al contrato referido
en el apartado 6.2.1 del PPT (hasta 10 puntos).

A) 2.3 Clasificacidn vehiculos en funcién del potencial contaminante (hasta 8 puntos).

B) Criterios sujetos a un juicio de valor... No aplica

4. CLASIFICACION DE OFERTAS

4.1. REVISION OFERTAS ECONOMICAS

La puntuacion de la oferta econdmica (hasta 70 puntos) de conformidad con la férmula establecida en
el apartado 7 A)1 del Anexo | al PCAP es la siguiente:

PUNTUACION DE LA

BAJA OFERTADA  IMPORTE OFERTADO

LICITADOR . OFERTA ECONOMICA
(%) (IVA EXCLUIDO) (70%)
TECNIGRAL, S.L. 22,00% 31.175,46 € 70,00
INGENIERIA SANPE, S.L. 5,00% 37.970,11€ 57,47

4.2. VALORES OFERTADOS EN LA PROPOSICION RELATIVA A LOS CRITERIOS TECNICOS CUAN-
TIFICABLES MEDIANTE LA MERA APLICACION DE FORMULAS POR CADA UNA DE LAS EM-
PRESAS LICITADORAS

A continuacion, se recoge una tabla con los valores ofertados en la proposiciéon relativa a los criterios
técnicos cuantificables mediante la mera aplicacién de férmulas por cada una de las empresas licitado-
ras.
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7. A) 2. CRITERIO DE VALORACION

TECNIGRAL, S.L.

INGENIERIA

SANPE, S.L.
A) 2.1 Experiencia extra del perfil del Técnico 1 del servicio adscrito al contrato | Afios completos de experiencia que excedan la expe- 21 2
referido en el apartado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas (Ver Nota 2) | riencia minima requerida
A) 2.2. Experiencia extra del perfil del Técnico 2 del servicio adscrito al contrato | Afios completos de experiencia que excedan la expe- 23 1
referido en el apartado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas (ver Nota 3) | riencia minima requerida
A) 2.3. Clasificacion vehiculos en funcion del potencial contaminante (ver Nota 4) | Vehiculo Clase C/ ECO / CERO Emisiones CERO Emisiones Clase C

4.3. VALORES ACREDITADOS EN LA PROPOSICION RELATIVA A LOS CRITERIOS TECNICOS CUANTIFICABLES MEDIANTE LA MERA APLI-

CACION DE FORMULAS POR CADA UNA DE LAS EMPRESAS LICITADORAS

A continuacidn, se recoge una tabla con los valores acreditados en la proposicién relativa a los criterios técnicos cuantificables mediante la mera
aplicacidon de férmulas por cada una de las empresas licitadoras.

7. A) 2. CRITERIO DE VALORACION

A) 2.1 Experiencia extra del perfil del Técnico 1 del servicio adscrito al contrato

TECNIGRAL, S.L.

INGENIERIA
SANPE, S.L.

Afios completos de experiencia que excedan la expe-

referido en el apartado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas (Ver Nota 2) | riencia minima requerida 18 0
A) 2.2. Experiencia extra del perfil del Técnico 2 del servicio adscrito al contrato | Afios completos de experiencia que excedan la expe- 20 0
referido en el apartado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas (ver Nota 3) | riencia minima requerida

A) 2.3. Clasificacion vehiculos en funcion del potencial contaminante (ver Nota 4) | Vehiculo Clase C / ECO / CERO Emisiones CERO Emisiones Clase C

La revisidn se realiza en base al modelo de proposicion relativo a los criterios técnicos cuantificables mediante la mera aplicacién de férmulas del
Anexo Il bis. Del analisis de la documentacidn aclaratoria presentada por los licitadores TECNIGRAL, S.L. e INGENIERIA SANPE, S.L. se observan discre-

pancias en relacién a los CALCULOS DE LA PROPOSICION RELATIVA A LOS CRITERIOS TECNICOS CUANTIFICABLES.




WO |2 PUPEW 3P [3UE213A 0SIFaY 3 UB EIISUL 'S ‘| [3GeS] 9P [eue)

198 4IN ‘P UOILIISUI UD UQIDRUILIODQ *ST UQIALISU] ‘6Z6YES-I EIOH '8 UOID93S '98 10 ‘EEL 6T

Canal 26/2026
de Isabel

A continuacién, se recoge, para cada una de las empresas licitadoras, una tabla con los CALCULOS DE LA PROPOSICION RELATIVA A LOS CRITERIOS
TECNICOS CUANTIFICABLES, que incluye informacién relativa a los criterios de valoracién, segtn los criterios de valoracién establecidos en el PCAP
(1), los valores ofertados por la empresa licitadora (2) y el valor acreditado una vez analizada la documentacion presentada por cada empresa (3).

- 12 Licitador: TECNIGRAL, S.L.

El licitador TECNIGRAL, S.L. ha presentado en su proposicion relativa a los criterios técnicos cuantificables lo siguiente:

Valor Valor
Criterio de valoracién (1) ofertado acreditado
(2) (3)
A) 2.1 Experiencia extra del perfil del Técnico 1 del
servicio adscrito al contrato referido en el apar- Afos completos de experiencia que excedan la experiencia minima re- 21 afios 18 afios
tado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas querida.
(Ver Nota 2)
A) 2.2. Experiencia extra del perfil del Técnico 2 del
servicio adscrito al contrato referido en el apar- Afios completos de experiencia que excedan la experiencia minima re- N -
. - . . 23 afios 20 afos
tado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas querida
(ver Nota 3)
A) 2.3. CIaS|f|caC|on ve.hlculos en funcidén del poten- Vehiculo Clase C / ECO / CERO Emisiones CEBO Emi- CEFfO Emi-
cial contaminante (ver Nota 4) siones siones

A) 2.1. Experiencia extra del perfil del Técnico 1 del servicio adscrito al contrato referido en el apartado 6.2.1 del PPT (hasta 12 puntos).

De acuerdo al criterio Experiencia extra del perfil del Técnico 1 del servicio adscrito al contrato referido en el apartado 6.2.1 del PPT, que se establece
en el apartado 7.A) 2.1. del PCAP, se valorara la experiencia del Técnico 1 del Servicio con dedicacién a los servicios de arboricultura andlogos a los
que son objeto del contrato, propuesto por el licitador que exceda la experiencia minima requerida para dicho perfil en el apartado 6.2.1 del Pliego
de Prescripciones Técnicas. En este sentido, el Técnico 1 del Servicio ofertado a efectos de valoracidon en este apartado serd el mismo propuesto por
el licitador para cumplir con los requisitos previstos en el apartado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas para dicho perfil. Por tanto, dicho perfil
debera cumplir con todos los requisitos previstos en el apartado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas para el mismo.
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El apartado 6.2.1 del PPT establece el personal minimo, y de acuerdo a lo especificado en el apartado 6.1 del PPT, para la ejecucidon de los servicios
del objeto del contrato:

e Técnico 1: con alguna de las titulaciones: Ingeniero Superior Montes, Agronomo, Licenciado en Biologia o Ingeniero Técnico Forestal o Agricola,
o sus equivalentes en grado, con una experiencia minima, con alguna de las titulaciones mencionadas, de cinco (5) afios como técnico de
“Servicios de evaluacién visual del arbolado y testificacién instrumental” asi como disponer del titulo de 60 horas del Curso de Riesgo del
arbolado, valoracién y gestion.

e Técnico 2: con alguna de las titulaciones: Ingeniero Superior Montes, Agronomo, Licenciado en Biologia o Ingeniero Técnico Forestal o Agricola,
0 sus equivalentes en grado, con una experiencia minima, con alguna de las titulaciones mencionadas, de tres (3) afios como técnico de
“Servicios de evaluacién visual del arbolado y testificacién instrumental” asi como disponer del titulo de 60 horas del Curso de Riesgo del
arbolado, valoracién y gestion.

Asimismo, los licitadores deberdn aportar la siguiente documentacién, como se exige en los apartados 7.A) 2.1y 7.A) 2.2 del Anexo | del PCAP:

e Anexo IV para el perfil de Técnico 1, y Anexo V para el perfil de Técnico 2, referidos en el apartado 6.1 del PPT. En los citados Anexo IV y Anexo
V se debera hacer constar la experiencia minima requerida en este apartado, asi como -en su caso- la experiencia que exceda de la minima
(extra) con que cuente el perfil, en caso de haberla ofertado, de conformidad con los apartados 7.A) 2.1y 7.A) 2.2 del Anexo | del PCAP.

e Adicionalmente, deberd aportarse copia de la titulacidn requerida en el apartado 6.1 del PPT para los perfiles del Técnico 1y Técnico 2 (Titulo
de Ingeniero Superior Montes, Agronomo, Licenciado en Biologia o Ingeniero Técnico Forestal o Agricola, o sus equivalentes en grado).

e Adicionalmente, debera aportarse el Anexo VI del Pliego de Prescripciones Técnicas y copia de la titulacidén requerida en el apartado 6.2.2. del
Pliego de Prescripciones Técnicas para el perfil de Técnico 1 (Titulo del curso de Riesgo del arbolado, valoracion y gestion con 60 horas de
formacién minima).

La empresa licitadora presenté la documentacion en la fase de apertura de ofertas y en lo que respecta al apartado 7.A) 2.1., asi como la vida laboral
actualizada del Técnico 1.

Revisado, por una parte, el Anexo IV del PPT presentado por el licitador en que se desglosa la experiencia minima requerida en este apartado, asi
como en su caso la experiencia que exceda de la minima (extra) con que cuente el perfil, asi como la Copia de la titulacion requerida en el 6.1 del PPT
para los perfiles del Técnico 1, y el Anexo VI del PPT en el que se hace constar la formacién minima requerida de 60 horas en Riesgo del arbolado,
valoracion y gestion encontramos que el perfil propuesto (M.B.V.) por el licitador superd los estudios de Ingenieria de Montes en diciembre de 2002,
por lo que pasamos a analizar los distintos periodos citados por el licitador:
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e Respecto al periodo: 20 de enero 2003 — 31 de marzo de 2021
o Duracion total en meses completos: 218.

Puesto desempefiado: Consultor arboricultura.

Empresa: TECNIGRAL, S.L.

Funciones desempefiadas Consultor arboricultura.

Conclusion: se validan los 218 meses (18,167 aiios).

O 0 O O

e Respecto al periodo: 01 de abril 2021 — 31 de marzo de 2026
o Duracidn total en meses completos: 60.

Puesto desempefiado: Consultor arboricultura.

Empresa: TECNIGRAL, S.L.

Funciones desempefiadas Consultor arboricultura.

Conclusion: se validan los 60 meses (5,000 afios).

O 0O O O

Por todo ello, se cuantifica una experiencia total para el perfil propuesto para la categoria de Técnico de servicio (M.B.V.) de 278 meses (218 meses
(18,167 afios) que corresponden al periodo: 20 de enero 2003 — 31 de marzo de 2021, mas 60 meses (5 afios) que corresponden al periodo: 01 de
abril 2021 - 31 de marzo de 2026, que traducido en afios corresponde 23,167. Descontando la Experiencia minima de 5 afios, tal como establece en
el apartado 6.2.1 del PPT (experiencia minima, con alguna de las titulaciones mencionadas, de cinco (5) afios como técnico de “Servicios de evaluacion
visual del arbolado y testificacién instrumental”), se cuantifica una Experiencia Extra de 18,167 afios; 18 afios como consecuencia de descontar la
experiencia minima solicitada, que en este caso son 5 afios, ya que el perfil propuesto superé estudios universitarios de Ingenieria de Montes en
diciembre de 2002 y convalidables a los exigidos en el apartado 6.2.1 del PPT.

B) 2.2. Experiencia extra del perfil del Técnico 2 del servicio adscrito al contrato referido en el apartado 6.2.1 del PPT (hasta 10 puntos).

De acuerdo al criterio Experiencia extra del perfil del Técnico 2 del servicio adscrito al contrato referido en el apartado 6.2.1 del PPT, que se establece
en el apartado 7.A) 2.2. del PCAP, se valorara la experiencia del Técnico 2 del Servicio con dedicacidn a los servicios de arboricultura anédlogos a los
que son objeto del contrato, propuesto por el licitador que exceda la experiencia minima requerida para dicho perfil en el apartado 6.2.1 del Pliego
de Prescripciones Técnicas. En este sentido, el Técnico 2 del Servicio ofertado a efectos de valoracidn en este apartado serd el mismo propuesto por
el licitador para cumplir con los requisitos previstos en el apartado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas para dicho perfil. Por tanto, dicho perfil
debera cumplir con todos los requisitos previstos en el apartado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas para el mismo.

El apartado 6.2.1 del PPT establece el personal minimo, y de acuerdo a lo especificado en el apartado 6.1 del PPT, para la ejecucidn de los servicios
del objeto del contrato:
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e Técnico 1: con alguna de las titulaciones: Ingeniero Superior Montes, Agrénomo, Licenciado en Biologia o Ingeniero Técnico Forestal o Agricola,
o sus equivalentes en grado, con una experiencia minima, con alguna de las titulaciones mencionadas, de cinco (5) afios como técnico de
“Servicios de evaluacién visual del arbolado y testificacién instrumental” asi como disponer del titulo de 60 horas del Curso de Riesgo del
arbolado, valoracién y gestion.

e Técnico 2: con alguna de las titulaciones: Ingeniero Superior Montes, Agronomo, Licenciado en Biologia o Ingeniero Técnico Forestal o Agricola,
o sus equivalentes en grado, con una experiencia minima, con alguna de las titulaciones mencionadas, de tres (3) afios como técnico de
“Servicios de evaluacién visual del arbolado y testificacién instrumental” asi como disponer del titulo de 60 horas del Curso de Riesgo del

arbolado, valoracién y gestion.

Asimismo, los licitadores deberan aportar la siguiente documentacion, como se exige en los apartados 7.A) 2.1y 7.A) 2.2 del Anexo | del PCAP:

e Anexo IV para el perfil de Técnico 1, y Anexo V para el perfil de Técnico 2, referidos en el apartado 6.1 del PPT. En los citados Anexo IV y Anexo
V se deberd hacer constar la experiencia minima requerida en este apartado, asi como -en su caso- la experiencia que exceda de la minima
(extra) con que cuente el perfil, en caso de haberla ofertado, de conformidad con los apartados 7.A) 2.1y 7.A) 2.2 del Anexo | del PCAP.

e Adicionalmente, deberd aportarse copia de la titulacién requerida en el apartado 6.1 del PPT para los perfiles del Técnico 1y Técnico 2 (Titulo
de Ingeniero Superior Montes, Agrénomo, Licenciado en Biologia o Ingeniero Técnico Forestal o Agricola, o sus equivalentes en grado).

e Adicionalmente, debera aportarse el Anexo VI del Pliego de Prescripciones Técnicas y copia de la titulacién requerida en el apartado 6.2.2. del
Pliego de Prescripciones Técnicas para el perfil de Técnico 1 (Titulo del curso de Riesgo del arbolado, valoracion y gestion con 60 horas de
formacién minima).

La empresa licitadora presenté la documentacion en la fase de apertura de ofertas y en lo que respecta al apartado 7.A) 2.2., asi como la vida laboral
actualizada del Técnico 2.

Revisado, por una parte, el Anexo V del PPT presentado por el licitador en que se desglosa la experiencia minima requerida en este apartado, asi como
en su caso la experiencia que exceda de la minima (extra) con que cuente el perfil, asi como la Copia de la titulacién requerida en el 6.1 del PPT para
los perfiles del Técnico 2, y el Anexo VIl del PPT en el que se hace constar la formacion minima requerida de 60 horas en Riesgo del arbolado, valoracién
y gestidn encontramos que el perfil propuesto (M.C.G.) por el licitador superd los estudios de Ingenieria de Montes en octubre de 2005, por lo que
pasamos a analizar los distintos periodos citados por el licitador:

e Respecto al periodo: 21 enero 2003 — 30 septiembre 2013
o Duracioén total en meses completos: 128.
o Puesto desempefiado: Técnico de arboricultura.
o Empresa: TECNIGRAL, S.L.
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o Funciones desempefiadas Inventario y evaluacién arbolado.
o Conclusion: se validan los 128 meses (10,667 afios).

e Respecto al periodo: 01 de octubre 2013 — 31 de marzo de 2023

o

O O O O

Duracidn total en meses completos: 114.

Puesto desempefiado: Consultor arboricultura.
Empresa: TECNIGRAL, S.L.

Funciones desempefiadas Consultor arboricultura.
Conclusién: se validan los 114 meses (9,500 afios).

e Respecto al periodo: 01 de abril 2023 — 31 de marzo de 2026

[e]

O O O O

Duracidn total en meses completos: 36

Puesto desempefiado: Consultor arboricultura.
Empresa: TECNIGRAL, S.L.

Funciones desempefiadas Consultor arboricultura.
Conclusion: se validan los 36 meses (3,000 afios).

26/2026

Por todo ello, se cuantifica una experiencia total para el perfil propuesto para la categoria de Técnico de servicio (M.C.G.) de 278 meses (128 meses
(10,667 afios) que corresponden al periodo: 21 enero 2003 - 30 septiembre 2013, mas 114 meses (9,5 afios) que corresponden al periodo: 01 de
octubre 2013 — 31 de marzo de 2023, mas 36 meses (3,0 afios) que corresponden al periodo: 01 de abril 2023 — 31 de marzo de 2026, que traducido
en afios corresponde 23,167. Descontando la Experiencia minima de 3 afios, tal como establece en el apartado 6.2.1 del PPT (experiencia minima, con
alguna de las titulaciones mencionadas, de tres (3) afios como técnico de “Servicios de evaluacidn visual del arbolado y testificacidn instrumental”), se

cuantifica una Experiencia Extra de 20,167 afios; 20 afios como consecuencia de descontar la experiencia minima solicitada, que en este caso son 3
afios, ya que el perfil propuesto superd estudios universitarios de Ingenieria de Montes en octubre de 2005 y convalidables a los exigidos en el apartado

6.2.1 del PPT.
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- 22Licitador: INGENIERIA SANPE, S.L.

El licitador INGENIERIA SANPE, S.L. ha presentado en su proposicidn relativa a los criterios técnicos cuantificables lo siguiente:

Valor Valor
Criterio de valoracién (1) ofertado acreditado
(2) (3)
A) 2.1 Experiencia extra del perfil del Técnico 1 del
servicio adscrito al contrato referido en el apar- Afios completos de experiencia que excedan la experiencia minima re- - -
. - . . 2 afios 0 afios
tado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas querida.
(Ver Nota 2)
A) 2.2. Experiencia extra del perfil del Técnico 2 del
servicio adscrito al contrato referido en el apar- Afios completos de experiencia que excedan la experiencia minima re- 1 afos 0 afios
tado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas querida
(ver Nota 3)
A 2.3, CIaSl,ﬁcaClon Ve_hICUIOS en funcién del poten- Vehiculo Clase C/ ECO / CERO Emisiones CLASE C CLASE C
cial contaminante (ver Nota 4)

C) 2.1. Experiencia extra del perfil del Técnico 2 del servicio adscrito al contrato referido en el apartado 6.2.1 del PPT (hasta 10 puntos).

De acuerdo al criterio Experiencia extra del perfil del Técnico 1 del servicio adscrito al contrato referido en el apartado 6.2.1 del PPT, que se establece
en el apartado 7.A) 2.1. del PCAP, se valorara la experiencia del Técnico 1 del Servicio con dedicacion a los servicios de arboricultura analogos a los
que son objeto del contrato, propuesto por el licitador que exceda la experiencia minima requerida para dicho perfil en el apartado 6.2.1 del Pliego
de Prescripciones Técnicas. En este sentido, el Técnico 1 del Servicio ofertado a efectos de valoracidn en este apartado serd el mismo propuesto por
el licitador para cumplir con los requisitos previstos en el apartado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas para dicho perfil. Por tanto, dicho perfil
debera cumplir con todos los requisitos previstos en el apartado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas para el mismo.

El apartado 6.2.1 del PPT establece el personal minimo, y de acuerdo a lo especificado en el apartado 6.1 del PPT, para la ejecucidn de los servicios
del objeto del contrato:
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e Técnico 1: con alguna de las titulaciones: Ingeniero Superior Montes, Agrénomo, Licenciado en Biologia o Ingeniero Técnico Forestal o Agricola,
o sus equivalentes en grado, con una experiencia minima, con alguna de las titulaciones mencionadas, de cinco (5) afios como técnico de
“Servicios de evaluacién visual del arbolado y testificacién instrumental” asi como disponer del titulo de 60 horas del Curso de Riesgo del
arbolado, valoracién y gestion.

e Técnico 2: con alguna de las titulaciones: Ingeniero Superior Montes, Agronomo, Licenciado en Biologia o Ingeniero Técnico Forestal o Agricola,
o sus equivalentes en grado, con una experiencia minima, con alguna de las titulaciones mencionadas, de tres (3) afios como técnico de
“Servicios de evaluacién visual del arbolado y testificacién instrumental” asi como disponer del titulo de 60 horas del Curso de Riesgo del

arbolado, valoracién y gestion.

Asimismo, los licitadores deberan aportar la siguiente documentacion, como se exige en los apartados 7.A) 2.1y 7.A) 2.2 del Anexo | del PCAP:

e Anexo IV para el perfil de Técnico 1, y Anexo V para el perfil de Técnico 2, referidos en el apartado 6.1 del PPT. En los citados Anexo IV y Anexo
V se deberd hacer constar la experiencia minima requerida en este apartado, asi como -en su caso- la experiencia que exceda de la minima
(extra) con que cuente el perfil, en caso de haberla ofertado, de conformidad con los apartados 7.A) 2.1y 7.A) 2.2 del Anexo | del PCAP.

e Adicionalmente, deberd aportarse copia de la titulacién requerida en el apartado 6.1 del PPT para los perfiles del Técnico 1y Técnico 2 (Titulo
de Ingeniero Superior Montes, Agrénomo, Licenciado en Biologia o Ingeniero Técnico Forestal o Agricola, o sus equivalentes en grado).

e Adicionalmente, debera aportarse el Anexo VI del Pliego de Prescripciones Técnicas y copia de la titulacién requerida en el apartado 6.2.2. del
Pliego de Prescripciones Técnicas para el perfil de Técnico 1 (Titulo del curso de Riesgo del arbolado, valoracion y gestion con 60 horas de
formacién minima).

La empresa licitadora presenté la siguiente documentacion en la fase de apertura de ofertas y en lo que respecta al criterio 2.1:

e Anexo |l bis,
e Copia de la titulacién requerida en el apartado 6.1 del PPT para los perfiles del Técnico 1: titulacion de Ingeniero Superior Montes, Agrénomo,
Licenciado en Biologia o Ingeniero Técnico Forestal o Agricola, o sus equivalentes en grado.

Una vez analizada la documentacion presentada por el licitador para la valoracion del criterio 2.1, el 20 de abril de 2026 se procedié a la publicacion
en el Portal Contratacién de la Comunidad de Madrid de Nota Informativa a la solicitud de las aclaraciones necesarias en los términos y condiciones
previstas en los pliegos del procedimiento, mas concretamente el licitador debia aportar la siguiente documentacién:

e Anexo IV del PPT para el perfil de Técnico 1, referido en el apartado 6.2.1. del PPT. En el citado Anexo IV se deberd hacer constar la experiencia

minima requerida en el apartado 6.2.1. del PPT, asi como la experiencia adicional que excede de la minima con que cuente el perfil.
e Vida Laboral actualizada del Técnico 1.
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e Adicionalmente, debera aportarse el Anexo VI del PPT y copia de la titulacién requerida en el apartado 6.2.2. del PPT para el perfil de Técnico
1 (Titulo del curso de Riesgo del arbolado, valoracidn y gestiéon con 60 horas de formacién minima).

Una vez concluido el plazo establecido en la Nota informativa citada anteriormente, se constatd que la empresa licitadora INGENIERIA SANPE, S.L. no
ha presentado en plazo la documentacidn requerida en aclaraciones que especifican en la Nota. Por todo ello, no es posible contrastar si dicho perfil
(A.C.R.L.) posee una experiencia minima, con la titulacién indicada, de cinco (5) afios como técnico de “Servicios de evaluacion visual del arbolado y
testificacion instrumental” asi como disponer del titulo de 60 horas del Curso de Riesgo del arbolado, valoracién y gestién., tal y como establece en el
apartado 6.2.1 del PPT.

En consecuencia, y de acuerdo con indicado en los puntos anteriores, se valora con 0 puntos el criterio técnico cuantificable 2.1 Experiencia extra del
perfil del Técnico 1 del servicio adscrito al contrato referido en el apartado 6.2.1 del PPT.

D) 2.2. Experiencia extra del perfil del Técnico 2 del servicio adscrito al contrato referido en el apartado 6.2.1 del PPT (hasta 10 puntos).

De acuerdo al criterio Experiencia extra del perfil del Técnico 2 del servicio adscrito al contrato referido en el apartado 6.2.1 del PPT, que se establece
en el apartado 7.A) 2.2. del PCAP, se valorara la experiencia del Técnico 2 del Servicio con dedicacion a los servicios de arboricultura analogos a los
que son objeto del contrato, propuesto por el licitador que exceda la experiencia minima requerida para dicho perfil en el apartado 6.2.1 del Pliego
de Prescripciones Técnicas. En este sentido, el Técnico 2 del Servicio ofertado a efectos de valoracidn en este apartado serd el mismo propuesto por
el licitador para cumplir con los requisitos previstos en el apartado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas para dicho perfil. Por tanto, dicho perfil
debera cumplir con todos los requisitos previstos en el apartado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas para el mismo.

El apartado 6.2.1 del PPT establece el personal minimo, y de acuerdo a lo especificado en el apartado 6.1 del PPT, para la ejecucidn de los servicios
del objeto del contrato:

e Técnico 1: con alguna de las titulaciones: Ingeniero Superior Montes, Agrénomo, Licenciado en Biologia o Ingeniero Técnico Forestal o Agricola,
o sus equivalentes en grado, con una experiencia minima, con alguna de las titulaciones mencionadas, de cinco (5) afios como técnico de
“Servicios de evaluacién visual del arbolado y testificacién instrumental” asi como disponer del titulo de 60 horas del Curso de Riesgo del
arbolado, valoracién y gestion.

e Técnico 2: con alguna de las titulaciones: Ingeniero Superior Montes, Agrénomo, Licenciado en Biologia o Ingeniero Técnico Forestal o Agricola,
o sus equivalentes en grado, con una experiencia minima, con alguna de las titulaciones mencionadas, de tres (3) afios como técnico de
“Servicios de evaluacién visual del arbolado y testificacién instrumental” asi como disponer del titulo de 60 horas del Curso de Riesgo del

arbolado, valoracién y gestion.
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Asimismo, los licitadores deberdn aportar la siguiente documentacion, como se exige en los apartados 7.A) 2.1y 7.A) 2.2 del Anexo | del PCAP:

e Anexo IV para el perfil de Técnico 1, y Anexo V para el perfil de Técnico 2, referidos en el apartado 6.1 del PPT. En los citados Anexo IV y Anexo
V se debera hacer constar la experiencia minima requerida en este apartado, asi como -en su caso- la experiencia que exceda de la minima
(extra) con que cuente el perfil, en caso de haberla ofertado, de conformidad con los apartados 7.A) 2.1y 7.A) 2.2 del Anexo | del PCAP.

e Adicionalmente, debera aportarse copia de la titulacidn requerida en el apartado 6.1 del PPT para los perfiles del Técnico 1 y Técnico 2 (Titulo
de Ingeniero Superior Montes, Agronomo, Licenciado en Biologia o Ingeniero Técnico Forestal o Agricola, o sus equivalentes en grado).

e Adicionalmente, debera aportarse el Anexo VI del Pliego de Prescripciones Técnicas y copia de la titulacidén requerida en el apartado 6.2.2. del
Pliego de Prescripciones Técnicas para el perfil de Técnico 1 (Titulo del curso de Riesgo del arbolado, valoracion y gestion con 60 horas de
formacién minima).

La empresa licitadora presentd la siguiente documentacion en la fase de apertura de ofertas y en lo que respecta al criterio 2.2:

e Anexo Il bis,
e Certificado emitido por el Rector del Universidad de Valladolid en el que indica que candidato propuesto por el licitador (M.L.L.) superé los
estudios Graduado en Ingenieria Forestal y del Medio Natural en diciembre 2024.

Una vez analizada la documentacidn presentada por el licitador para la valoracion del criterio 2.2, el 20 de abril de 2026 se procedié a la publicacién
en el Portal Contratacién de la Comunidad de Madrid de Nota Informativa a la solicitud de las aclaraciones necesarias en los términos y condiciones
previstas en los pliegos del procedimiento, més concretamente el licitador debia aportar la siguiente documentacion:

e Anexo V del PPT para el perfil de Técnico 2, referido en el apartado 6.2.1. del PPT. En el citado Anexo IV se deberd hacer constar la experiencia
minima requerida en el apartado 6.2.1. del PPT, asi como la experiencia adicional que excede de la minima con que cuente el perfil.

e Vida Laboral actualizada del Técnico 2.

e Adicionalmente, debera aportarse el Anexo VIl del PPT y copia de la titulacién requerida en el apartado 6.2.2. del PPT para el perfil de Técnico
1 (Titulo del curso de Riesgo del arbolado, valoracidn y gestién con 60 horas de formacién minima).

Una vez concluido el plazo establecido en la Nota informativa citada anteriormente, se constatd que la empresa licitadora INGENIERIA SANPE, S.L. no
ha presentado en plazo la documentacion requerida en aclaraciones que especifican en la Nota. Por todo ello, no es posible contrastar si dicho perfil
(M.L.L.) posee una experiencia minima, con la titulacién indicada, de cinco (5) afios como técnico de “Servicios de evaluacion visual del arbolado y
testificacidn instrumental” asi como disponer del titulo de 60 horas del Curso de Riesgo del arbolado, valoracidn y gestion., tal y como establece en el
apartado 6.2.1 del PPT.
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4.4. PUNTUACION DE LOS CRITERIOS TECNICOS CUANTIFICABLES MEDIANTE LA MERA APLICACION DE FORMULAS:

4.4.1. PUNTUACION DE LA EXPERIENCIA EXTRA DEL PERFIL DEL TECNICO 1 DEL SERVICIO ADSCRITO AL CONTRATO REFERIDO EN EL
APARTADO 6.2.1. DEL PPT (HASTA 12 PUNTOS)

La puntuacion de la experiencia extra del perfil del Técnico 1 del servicio adscrito al contrato referido en el apartado 6.2.1. del PPT, de conformidad
con la férmula establecida en el apartado 7. A) 2.1. del Anexo | del PCAP es la siguiente:

8. A) 2. CRITERIO DE VALORACION INGENIERIA

TECNIGRAL, S.L. SANPE, S.L.

Afios completos de experiencia que excedan la expe-
riencia minima requerida

A)) 2.1 Experiencia extra del perfil del Técnico 1 del servicio adscrito al contrato

referido en el apartado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas (Ver Nota 2) 18 0

4.4.2. PUNTUACION DE LA EXPERIENCIA EXTRA DEL PERFIL DEL TECNICO 2 DEL SERVICIO ADSCRITO AL CONTRATO REFERIDO EN EL
APARTADO 6.2.1. DEL PPT (HASTA 10 PUNTOS)

La puntuacién de la experiencia extra del perfil del Técnico 2 del servicio adscrito al contrato referido en el apartado 6.2.1. del PPT, de conformidad
con la férmula establecida en el apartado 7. A) 2.2. del Anexo | del PCAP es la siguiente:

8. A) 2. CRITERIO DE VALORACION INGENIERIA
TECNIGRAL, S.L. SANPE, S.L.

Afios completos de experiencia que excedan la expe-
riencia minima requerida

A) 2.2. Experiencia extra del perfil del Técnico 2 del servicio adscrito al contrato

referido en el apartado 6.2.1 del Pliego de Prescripciones Técnicas (ver Nota 3) 20 0
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4.4.3. PUNTUACION DE LA CLASIFICACION DE VEHICULOS EN FUNCION DEL POTENCIAL CONTAMINANTE (HASTA 8 PUNTOS)

La puntuacion del vehiculo que el licitador dedicara a la ejecucién de los trabajos objeto del contrato, de conformidad con la férmula establecida en
el apartado 7. A) 2.3. del Anexo | del PCAP es la siguiente:

8. A) 2. CRITERIO DE VALORACION INGENIERIA
TECNIGRAL, S.L. SANPE, S.L.
A) 2.3. Clasificacion vehiculos en funcion del potencial contaminante (ver Nota 4) | Vehiculo Clase C / ECO / CERO Emisiones CERO Emisiones Clase C

4.4.4. CLASIFICACION DE LAS OFERTAS EN FUNCION DE LOS CRITERIOS TECNICOS CUANTIFICABLES MEDIANTE LA MERA APLICA-
CION DE FORMULAS

PUNTUACION PUNTUACION DEL PUNTUACION DEL PUNTUACION DEL
LICITADOR ECONOMICA CRITERIO CUANTIFI- | CRITERIO CUANTIFI- | CRITERIO CUANTI- TOTAL
CABLE 7 A) 2.1. CABLE 7 A) 2.2, FICABLE 7 A) 2.3.
TECNIGRAL, S.L. 70,00 12,00 10,00 8,00 100,00
INGENIERIA SANPE, S.L. 57,47 0,00 0,00 0,00 57,47
*kk Kkkk Firmado digitalmente
Or *kk kkk
MANUEL MANUEL HERNANDEZ
HERNANDEZ (R:A86488087)
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Manuel Hernandez Polo
Jefe de Area Parques y Jardines
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