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1 OBIJETO DEL INFORME DE VALORACION TECNICA:

Este informe tiene por objeto la realizacién de la valoracién técnica de la oferta
presentada por las empresas que han superado la primera fase del proceso (revision de
la documentacidn administrativa determinada en el Pliego de Condiciones Particulares,
en adelante PCP) correspondiente al proceso de licitacion para la contratacion del
SERVICIO DE REVISION Y REPARACION DE REDUCTORES FLENDER AKOA 565 COCHES
8000 12 SERIE, PARA METRO DE MADRID.

2 INFORMACION PREVIA A LA VALORACION TECNICA:

Las empresas que han manifestado interés en la licitacién han sido:
- ALSTOM TRANSPORTE, S.A.
-PASCHY CIA, S.A.
- RIBODEL, S.L.
- VOITH TURBO, S.A.U.
- DESARROLLOS DE TECNOLOGIA AVANZADA, S.L.
- CONSTRUCCIONES FERROVIARIAS DE MADRID, S.L.U.
- SYSTECH RAIL IBERICA, S.L.

De las empresas que han manifestado interés finalmente se ha presentado oferta en el
plazo fijado por las siguientes empresas:

- VOITH TURBO, S.A.U.
- CONSTRUCCIONES FERROVIARIAS DE MADRID, S.L.U.
- SYSTECH RAIL IBERICA, S.L.

3 CONTENIDO MiNIMO DE LA OFERTA:

En el apartado 25 del cuadro resumen del PCP que rige este proceso, se indican lo
siguiente:
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25. Oferta técnica

¢Es necesaria oferta técnica? Si.

La valoracion técnica se realizara de acuerdo con los criterios especificados en el apartado 27 del
cuadro resumen de este PCP y la documentacién para la valoracion de dichos criterios debera

presentarse conforme a lo indicado en el apartado 42 del cuadro resumen de este PCP.

Por lo anterior, no procede revisidon de contenido minimo.

4 REQUERIMIENTOS DE LOS PLIEGOS:

Las ofertas presentadas por SYSTECH RAIL IBERICA, S.L. y VOITH TURBO, S.A.U.
incumplen con los requerimientos exigidos en el PCP, en concreto:

En el apartado 27. Evaluacidn de las ofertas de la Oferta Técnica del cuadro resumen del
PCP, y en el subapartado Criterios cualitativos evaluables mediante la aplicacién de
férmulas, se establece lo siguiente:

Criterios cualitativos evaluables mediante la aplicacién de formulas:
a. Anos de experiencia adicionales al minimo requerido, 6 puntos.

Se valorara la experiencia adicional al minimo exigido en el apartado 24 del cuadro resumen
respecto a la adscripcion de medios personales (3 afios de experiencia en reparacién de
reductores de ejes ferroviarios) para los Perfiles “Técnico reparador”. Ademas, los perfiles
aportados deberan cumplir todos los requisitos minimos (Ciclo Formativo de Grado Superior
CFGS (rama fabricacion mecéanica o transporte y mantenimiento vehiculos) o superior o
equivalente) recogidos en el apartado 24 del cuadro resumen; en caso de incumplir alguno

de estos requisitos minimos se asignaran 0 puntos al perfil correspondiente:

o Por cada ano de experiencia adicional de cada uno de los dos perfiles de “Técnico
reparador” adscritos al contrato, sobre el minimo establecido en el apartado 24
del cuadro resumen de este PCP, se otorgara un (1) punto, hasta un maximo de

seis (6) puntos.
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La valoracion técnica para este criterio se realizara con la informacion contenida en la
declaracion del Anexo XIll "Declaracion oferta técnica: Criterios cualitativos evaluables
mediante la aplicacion de formulas™ y los curriculos de los perfiles profesionales, que debera
contener la informacion necesaria para acreditar la puntuacion marcada en la citada
declaracion del anexo XIII.

Nota: La informacion indicada por el licitador en la declaracion del Anexo Xlll debe ser
coherente con la documentacion acreditativa incluida en los curriculos, aplicandose la

puntuacion que se indica a continuacion en los siguientes casos:

- En caso de que se aporte la declaracion del anexo XIll, pero no se incluyan en la
carpeta 3 los curriculos, o de incluirse no acredite ninguno de los aspectos
indicados en la citada declaracion, el criterio se puntuara con 0 puntos.

- En el supuesto de que la informacion contenida en los curriculos acredite
parcialmente lo indicado en la declaracion del anexo Xl el licitador recibira
unicamente la puntuacion correspondiente a lo que se haya acreditado.

b. Compromizo de ampliacion del plazo de garantia, 7 puntos.

En funcion del compromiso de ampliacion del plazo de garantia por cada reductor
reparado, sobre el minimo indicado en el apartado 33 del cuadro resumen de este PCP,
expresado en meses completos, se otorgara la siguiente distribucion de puntos:

COMPROMISO DE AMPLIACION DEL PLAZO DE GARANTIA. o
MESES (G=TIEMPO DE GARANTIA TOTAL)
G > 24 meses 7 puntos
18 < G = 24 meses 4 puntos
12 <G = 18 meses 2 puntos
G = 12 meses 0 puntos

Nota: La valoracion técnica para este criterio se realizara exclusivamente con la informacion
contenida en la declaracion del Anexo XIIL

c. Compromizo de reduccion del tiempo maximo de reparacion, 8 puntos.

En funcion del compromiso de reduccion del plazo de entrega por reductor, fijado en el
apartado 4 del PPT en 6 semanas, se otorgara la siguiente distribucion de puntos:

COMPROMISO DE REDUCCION DEL PLAZO DE ENTREGA (1 reductor). 8 PUNTOS
Semanas (S=PLAZO TOTAL DE ENTREGA)
S<5 8 puntos
5=S5<6 4 puntos
S=6 0 puntos

Nota: La valoracion tecnica para este criterio se realizara exclusivamente con la informacion
contenida en la declaracion del Anexo XIIl.

Nota: esta documentacion se presentara conforme a lo indicado en el apartado 42 del cuadro
resumen de este PCP.

En el apartado 42. Presentacion de las ofertas en la aplicacion SRM del cuadro resumen
del PCP, al que hace referencia la ultima nota del citado apartado 27. Evaluaciéon de las
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ofertas, se informa de lo siguiente: “Las ofertas se depositaran en la aplicacién SRM de
la siguiente forma:”:

2. Carpeta N°2

e Documentacion técnica relativa a los criterios de adjudicacion cuya cuantificacion
depende de un juicio de valor conforme a lo indicado en el apartado 27 del cuadro
resumen de este PCP.

La inclusion en esta carpeta 2 de informacion relativa a los criterios evaluables
mediante formulas o de cualquier documento que permita deducir o conocer la
puntuacion de estos criterios y/o la introduccion de la oferta economica o de
cualquier otro tipo de documento que permita deducir o conocer su importe,
conllevara la exclusion del licitador.

o Laoferta presentada por SYSTECH RAIL IBERICA, S.L. incluye en la CARPETA 2 los
siguientes documentos:

= Anexo XIll — criterios evaluables_firmado
= CVInterlocutor

=  CV Técnico reparador 1

= CV Técnico reparador 2

Con esta informacién se puede deducir y conocer la puntuaciéon de los criterios
evaluables mediante férmulas a, b y c del apartado 27. Evaluacion de las ofertas.

Por lo anterior, la oferta presentada por la SYSTECH RAIL IBERICA, S.L., es considerada
NO APTA por incumplimiento de requerimientos del PCP.

o La oferta presentada por VOITH TURBO, S.A.U._incluye en la CARPETA 2
informacidn relativa a los criterios evaluables mediante formulas.

En particular, en el apartado 15 Plazos, capacidad de ejecucion y garantia de la Memoria
Descriptiva, se especifica:

- El plazo maximo de reparacion y entrega de cada reductor
- El plazo de garantia de los trabajos.

Con esta informacion se puede conocer la puntuacién de los criterios evaluables
mediante formulas b y ¢ del apartado 27. Evaluacion de las ofertas.

En consecuencia, la oferta presentada por la VOITH TURBO, S.A.U., es considerada NO
APTA por incumplimiento de requerimientos del PCP.
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En cuanto a la otra oferta presentada, correspondiente a CONSTRUCCIONES
FERROVIARIAS DE MADRID, S.L.U., tras el andlisis de los requerimientos técnicos
establecidos en el Pliego de Prescripciones Técnicas (PPT), no se han detectado
incumplimientos, ni tampoco infracciones en relaciéon con el Pliego de Condiciones
Particulares.

5 DESARROLLO DE LA VALORACION TECNICA CORRESPONDIENTE A LOS CRITERIOS
DE VALORACION TECNICA EVALUABLES MEDIANTE JUICIOS DE VALOR.

La valoracién técnica de la oferta se realiza en base a los criterios de valoracidn técnica
definidos en el apartado 27 del cuadro resumen del PCP que rige este proceso. Segun
dicho apartado se establecen los siguientes criterios:

27. Evaluacion de las ofertas

Oferta Técnica

Criterios cualitativos evaluables mediante juicios de valor:

e Memoria descriptiva y procedimiento de trabajo: Memoria descriptiva en la que se
describan las operaciones de revision y reparacion de los reductores. Maximo 9 puntos.

La valoracion de cada criterio se realizara conforme a la siguiente tabla:

Valoracion de cada criterio Puntuacion

Se presenta de manera detallada y completa, describiendo sin o
L Maximo 100 %
ambigliedades y de forma coherente, todos los aspectos.

Se presenta de manera completa, incluyendo toda la informacion
requerida, aunque se describe de forma poco detallada, aunque | Maximo 50 %
coherente y sin ambigliedades.

La informacion presentada es incompleta, sin incluir toda la informacion
requerida. Ademas, esta informacion se describe sin detalle o, es ambigua | 0 %

o incoherente.

La valoracion de los criterios se realizara mediante la informacidn contenida en la tabla de valoracién
de criterio, teniéndose en cuenta no solo la apariencia formal de la oferta técnica, sino también el
examen de su contenido, puntuando la calidad técnica de cada oferta.

Nota: esta documentacion se presentara conforme a lo indicado en el apartado 42 del cuadro
resumen de este PCP.
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5.1 VALORACION TECNICA DE LA OFERTA PRESENTADA POR VOITH
TURBO, S.A.U.

No se evalta técnicamente la oferta recibida por haber quedado excluida en la fase de
evaluacion de requerimiento de los pliegos.

5.2 VALORACION TECNICA DE LA OFERTA PRESENTADA POR
CONSTRUCCIONES FERROVIARIAS DE MADRID, S.L.U.

Memoria descriptiva y procedimiento de trabajo: Memoria descriptiva en la que se describan

las operaciones de revisién y reparacion de los reductores.

Puntuacion maxima 9 puntos

En la oferta técnica se incluye la descripcidn de todos los pasos necesarios para realizar
el proceso de revision de reductores, las herramientas y utillajes a emplear en cada paso
y finalmente los registros y procesos de calidad que aseguran la correcta realizacion de
la revisién del reductor. Por este motivo, se considera que la oferta es merecedora de
una puntuacion de 9 puntos.

La valoracién propuesta para el criterio cualitativo Memoria descriptiva y procedimiento
de trabajo es:

1 11 J
anera detallada y completz

e, incluyendo todos los aspectos requeridos.

Puntuacion: 9 puntos

5.3 VALORACION TECNICA DE LA OFERTA PRESENTADA POR SYSTECH
RAIL IBERICA, S.L.

No se evalla técnicamente la oferta recibida por haber quedado excluida en la fase de
evaluacion de requerimiento de los pliegos.
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6 CONCLUSIONES:

VOITH CONSTRUCCIONES
Puntuacion FERROVIARIAS DE SYSTECH RAIL
. TURBO, .
maxima MADRID. S.L.U. IBERICA, S.L.
S.A.U. ’
Memoria descriptivay 9 NO APTA 9 NO APTA
procedimiento de trabajo
TOTAL 9 9
Puntuacion
VOITH TURBO, S.A.U. NO APTA

CONSTRUCCIONES FERROVIARIAS DE MADRID, S.L.U. | 9 puntos

SYSTECH RAIL IBERICA, S.L.

NO APTA

La oferta de VOITH TURBO, S.A.U. es calificada como NO APTA por incumplimiento de

requerimientos del PCP.

La oferta presentada por CONSTRUCCIONES FERROVIARIAS DE MADRID, S.L.U. se considera
APTA u OFERTA TECNICAMENTE ACEPTABLE en relacién con los requerimientos de los pliegos,
pero no respecto al limite de suficiencia técnica, cuyo cumplimiento se analizard con

posterioridad a la emision de este informe.

La oferta de SYSTECH RAIL IBERICA, S.L. es calificada como NO APTA por incumplimiento de

requerimientos del PCP.

El presente documento, emitido a efectos de cumplimiento de obligaciones en materia de transparencia,
es copia fiel del original, en el que constan las firmas auténticas y completas de las personas firmantes.
En cumplimiento de las obligaciones de proteccion de datos personales, no constan en esta copia datos
identificativos adicionales a nombre y apellidos.
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