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INFORME INDIVIDUAL RELATIVO A LOS CRITERIOS DEFINIDOS EN EL APARTADO 8.2.2
CRITERIOS CUALITATIVOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIO DE VALOR, DEL PLIEGO DE
CLAUSULAS ADMINISTRATIVAS PARTICULARES, DE LA OFERTA PRESENTADA POR
URBINGES AMBIENTAL, S.L. PARA EL CONTRATO DE SERVICIOS DE REDACCION DEL
PROYECTO DE EJECUCION DE LAS OBRAS DE LA ACTUACION SUPRAMUNICIPAL
DENOMINADA “MEJORAS DE LA MOVILIDAD EN EL AMBITO RURAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID” (3 LOTES), A ADJUDICAR POR PROCEDIMIENTO ABIERTO CON PLURALIDAD DE
CRITERIOS.

EXPEDIENTE SUPRA-A-0016-2026-S

.  INTRODUCCION

Informe Criterios cualitativos evaluables mediante juicio de valor
Fecha de apertura 10 de julio de 2026

Licitador URBINGES AMBIENTAL, S.L.

Lote LOTE A

Travesias M-507 y M-530 en Villamanta (A1)
Travesia M-523 en Villanueva de Perales (A2
Travesia M-103 en Fuente el Saz de Jarama (A3)

Il. CRITERIOS CUALITATIVOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIO DE VALOR
A) PRESENTACION GENERAL (maximo 5 puntos).

Se valorara la calidad de la presentacion realizada comparativamente entre todas las
propuestas, valorando el orden en la presentacion, la claridad expositiva, la concrecion con
respecto a la problematica concreta, la capacidad analitica y de sintesis, efc.

El licitador presenta un documento independiente por cada una de las travesias incluidas en
el Lote A (3 travesias). Cada uno de los documentos se ajusta a la limitacion de 30 paginas
por travesia establecida en el PCAP.

Los tres documentos son idénticos en su estructura, siguiendo adecuadamente el esquema
de contenidos indicado en el PCAP. La documentacion esta correctamente organizada y
resulta clara en su exposicion.

Las propuestas estan particularizadas para cada una de las travesias y aunque incorporan
algunos apartados de caracter general, estos resultan pertinentes.

Puntuacion A1, A2, A3: 5,00 puntos

B) PROPUESTA TECNICA (méaximo 10 puntos).

Se valoraran, de manera comparativa entre todas las propuestas, los siguientes aspectos:

a) Adecuacion al programa de necesidades que PLANIFICA MADRID facilitara
para cada caso en forma de Ficha: la mayor o menor aproximaciéon de la
propuesta a los objetivos especificos definidos en el programa de necesidades.
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b) Estudio de las circulaciones y afecciones resultantes: se valorara el estudio de
los flujos de circulacion tanto de vehiculos como de peatones identificando en cada
caso, las posibles anomalias o problemas que se susciten y la propuesta de
solucion.

¢) Implantacién de la solucion definida: teniendo en cuenta la geometria existente
y la resultante tras la ejecucion de las obras.

Se analiza y describe de manera detallada la problematica existente y la solucion propuesta
para todas las actuaciones contempladas en cada una de las tres travesias, acompafando
este analisis con fotografias del estado actual. La documentacion se ajusta adecuadamente al
programa de necesidades facilitado y, en algun caso, incorpora consideraciones adicionales
que complementan o analizan la viabilidad de algunas de las actuaciones previstas.

Se incluye un estudio de las circulaciones peatonales y vehiculares para cada travesia
identificando las principales afecciones y las soluciones propuestas.

Por ultimo, se aportan varios planos por cada travesia con la implantacion de todas las
actuaciones propuestas. En el caso de la travesia A1 se incluyen secciones tipo.

Puntuacién A1: 9,50 puntos
Puntuaciéon A2, A3: 9,00 puntos

C) ESTUDIO Y SOLUCION DEL PROCESO CONSTRUCTIVO Y DE PLAZOS (maximo 15
puntos).

Se valoraran, de manera comparativa, la propuesta de prescripciéon de materiales, sistema
constructivo y proceso de ejecucion de las obras que simplifiquen las mismas y al mismo
tiempo optimicen el ritmo de construccion minimizando en la medida de lo posible el nivel de
afeccion al normal uso por parte de vehiculos y peatones de la travesia en cuestion.

Se describen criterios generales relativos al proceso constructivo, particularizados para las
travesias del Lote A. Se propone una secuencia de fases de ejecucion, estimando la duracion,
los posibles solapes entre fases y el plazo global de ejecucion previsto para cada travesia.

Se incluyen medidas dirigidas a minimizar las afecciones al trafico rodado y peatonal durante
la ejecucion de las obras. No obstante, dichas medidas no se desarrollan para la travesia A3.

Puntuacion A1, A2: 9,50 puntos
Puntuaciéon A3: 8,50 puntos

D) ESTUDIO ECONOMICO (maximo 10 puntos).

Se valorara, comparativamente, la presentacion de un estudio econémico de la actuacion,
analizando y cuantificando el coste estimado del Presupuesto de Ejecuciéon Material de las
obras a ejecutar, el Presupuesto de Ejecucion por Contrata y el Presupuesto Base de
Licitacion.

Dicho estudio econémico debera incluir al menos un resumen de capitulos con el Presupuesto
de Ejecucion Material de cada uno de ellos.

Se realiza un estudio econémico para cada una de las travesias utilizando la Base de Precios
Centro (marzo 2026).
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Se incluye un presupuesto desglosado por partidas, un resumen por capitulos con el PEM
indicando el peso porcentual de cada uno de ellos, y el PEC y PBL.

Puntuaciéon A1, A2, A3: 9,50 puntos

ll. CONCLUSION

Visto lo anterior, y una vez evaluada la documentacion, el licitador URBINGES AMBIENTAL, S.L.,
en la oferta presentada de los criterios cualitativos evaluables mediante juicio de valor para el
CONTRATO DE SERVICIOS DE REDACCION DEL PROYECTO DE EJECUCION DE LAS
OBRAS DE LA ACTUACION SUPRAMUNICIPAL DENOMINADA “MEJORAS DE LA MOVILIDAD
EN EL AMBITO RURAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID” (3 LOTES), A ADJUDICAR POR
PROCEDIMIENTO ABIERTO CON PLURALIDAD DE CRITERIOS, expediente SUPRA-A-0016-
2026-S, ha obtenido la siguiente puntuacion:

LOTE A:

CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIOS DE PUNTOS | PUNTOS | PUNTOS

VALOR (maximo 40 puntos) A1 A2 A3
A) PRESENTACION GENERAL (méaximo 5 puntos). 5,00 5,00 5,00
B) PROPUESTA TECNICA (maximo 10 puntos). 9,50 9,00 9,00
C) ESTUDIO Y SOLUCION DEL PROCESO 9.50 9,50 850
CONSTRUCTIVO Y DE PLAZOS (maximo 15 puntos) ’ ' '
D) ESTUDIO ECONOMICO (maximo 10 puntos). 9,50 9,50 9,50
TOTAL PUNTUACIONES PARCIALES 33,50 33,00 32,00

Para obtener la puntuacion final se procede a realizar la media aritmética de las puntuaciones
obtenidas en cada una de las travesias resultando, por tanto:

TOTAL PUNTUACION LOTE A 32,83

En Madrid, a la fecha de la firma

Firmado digital t
NATALIA GARCIA- \xri(in Garcia pARDO
PARDO ALONSO - ALONSO-DNi

Fecha: 2026.07.28 14:17:28
N

Fdo.: Natalia Garcia-Pardo Alonso
Técnico de Seguimiento de Actuacion
Area del Programa de Inversion Regional
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INFORME INDIVIDUAL RELATIVO A LOS CRITERIOS DEFINIDOS EN EL APARTADO 8.2.2
CRITERIOS CUALITATIVOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIO DE VALOR, DEL PLIEGO DE
CLAUSULAS ADMINISTRATIVAS PARTICULARES, DE LA OFERTA PRESENTADA POR LA
UTE DESARROLLO ORGANIZACION Y MOVILIDAD, S.A. / ALABE INGENIEROS, S.L. PARA
EL CONTRATO DE SERVICIOS DE REDACCION DEL PROYECTO DE EJECUCION DE LAS
OBRAS DE LA ACTUACION SUPRAMUNICIPAL DENOMINADA “MEJORAS DE LA MOVILIDAD
EN EL AMBITO RURAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID” (3 LOTES), A ADJUDICAR POR
PROCEDIMIENTO ABIERTO CON PLURALIDAD DE CRITERIOS.

EXPEDIENTE SUPRA-A-0016-2026-S

.  INTRODUCCION

Informe Criterios cualitativos evaluables mediante juicio de valor

Fecha de apertura 10 de julio de 2026

Licitador UTE DESARROLLO ORGANIZACION Y MOVILIDAD, S.A. / ALABE
INGENIEROS, S.L.

Lote LOTESA,ByC

Travesias M-507 y M-530 en Villamanta (A1)
Travesia M-523 en Villanueva de Perales (A2
Travesia M-103 en Fuente el Saz de Jarama (A3)

Travesia M-608 en Moralzarzal (B1)
Travesia M-617 en El Boalo (B2)

Travesia M-617 en Mataelpino (B3)
Travesia M-622 en Cercedilla (B4)

Travesia M-614 en Guadarrama (B5)
Travesia M-614 en Los Molinos (B6)
Travesia M-623 en Becerril de la Sierra (B7)
Travesia M-623 en Collado Mediano (B8)

Travesia M-311 y M-404 en Chinchon (C1)
Travesia M-126 en Manjiron y M-127 en Serrada de la Fuente (C2)

Il. CRITERIOS CUALITATIVOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIO DE VALOR
A) PRESENTACION GENERAL (maximo 5 puntos).

Se valorara la calidad de la presentacién realizada comparativamente entre todas las
propuestas, valorando el orden en la presentacion, la claridad expositiva, la concrecion con
respecto a la problematica concreta, la capacidad analitica y de sintesis, efc.

En primer lugar, cabe sefalar que el licitador presenta un unico documento para cada uno de
los Lotes A (3 travesias), B (8 travesias) y C (2 travesias) en el que incluye la propuesta técnica
de todas las travesias correspondientes a cada Lote.

La extension de cada documento es de 28, 29 y 25 paginas, para los Lotes A, By C
respectivamente, por lo que cumple holgadamente con la limitacién de 30 paginas por travesia
establecida en el PCAP.
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Los tres documentos son idénticos en su estructura, siguiendo adecuadamente el esquema
de contenidos indicado en el PCAP. La documentacion esta correctamente organizada y
resulta clara en su exposicion.

No obstante, las propuestas estan poco particularizadas para cada una de las travesias
incorporando numerosos apartados de caracter general, algunos de ellos pertinentes, pero
otros de escasa relevancia.

Puntuacién A1 a A3: 4,00 puntos
Puntuacion B1 a BS: 4,00 puntos
Puntuacién C1y C2: 4,00 puntos

B) PROPUESTA TECNICA (maximo 10 puntos).

Se valoraran, de manera comparativa entre todas las propuestas, los siguientes aspectos:

a) Adecuacion al programa de necesidades que PLANIFICA MADRID facilitara
para cada caso en forma de Ficha: la mayor o menor aproximacion de la
propuesta a los objetivos especificos definidos en el programa de necesidades.

b) Estudio de las circulaciones y afecciones resultantes: se valorara el estudio de
los flujos de circulacion tanto de vehiculos como de peatones identificando en cada
caso, las posibles anomalias o problemas que se susciten y la propuesta de
solucién.

¢) Implantacion de la solucion definida: teniendo en cuenta la geometria existente
y la resultante tras la ejecucion de las obras.

Se describe de manera resumida la problemética existente y la solucién propuesta para todas
las actuaciones contempladas en cada una de las travesias de los tres lotes. La
documentacion se ajusta adecuadamente al programa de necesidades facilitado y, en algun
caso, incorpora consideraciones adicionales que complementan o analizan la viabilidad de
algunas de las actuaciones previstas.

El apartado relativo al estudio de las circulaciones y afecciones se limita a describir las
herramientas y procedimientos que se emplearan durante la redaccion del proyecto.

Finalmente, se aporta un numero muy reducido de representaciones graficas de la
implantacion de la solucion propuesta sobre ortofotografia de algunas actuaciones (cuatro del
Lote A, y s6lo una de los Lotes By C).

Puntuacion A1: 8,00 puntos

Puntuacion A2, A3: 7,00 puntos
Puntuacién B1 a B3, B5 a BS: 6,00 puntos
Puntuacién B4: 7,00 puntos

Puntuaciéon C1: 7,00 puntos

Puntuacién C2: 6,00 puntos

C) ESTUDIO Y SOLUCION DEL PROCESO CONSTRUCTIVO Y DE PLAZOS (maximo 15
puntos).

Se valoraran, de manera comparativa, la propuesta de prescripciéon de materiales, sistema
constructivo y proceso de ejecucion de las obras que simplifiquen las mismas y al mismo
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tiempo optimicen el ritmo de construccion minimizando en la medida de lo posible el nivel de
afeccion al normal uso por parte de vehiculos y peatones de la travesia en cuestion.

El apartado presenta un planteamiento comun para los tres lotes. Se incluyen consideraciones
sobre los materiales a emplear, el sistema constructivo, la organizaciéon por fases y las
medidas destinadas a optimizar el ritmo de ejecucion y minimizar las afecciones durante las
obras, pero de manera general sin particularizar para cada una de las travesias.

Se aporta una estimacioén del plazo de ejecucion para varias de las travesias, aunque no para
la totalidad de ellas.

Puntuacion A1 a A3: 7,50 puntos
Puntuacién B1 a B3: 7,50 puntos
Puntuaciéon B4 a BS: 7,00 puntos
Puntuacién C1y C2: 7,50 puntos

D) ESTUDIO ECONOMICO (maximo 10 puntos).

Se valorara, comparativamente, la presentacion de un estudio econémico de la actuacion,
analizando y cuantificando el coste estimado del Presupuesto de Ejecuciéon Material de las
obras a ejecutar, el Presupuesto de Ejecucion por Contrata y el Presupuesto Base de
Licitacion.

Dicho estudio economico debera incluir al menos un resumen de capitulos con el Presupuesto
de Ejecucion Material de cada uno de ellos.

En este apartado el licitador se limita a describir la metodologia de cémo se elaborara el PEM,
PEC, PBL y la justificacion de precios durante la redaccion de los proyectos.

No se incluye un coste estimado de ninguna de las travesias por lo que no se da cumplimiento
al contenido minimo requerido para este apartado.

Puntuacion A1 a A3: 0,00 puntos
Puntuacién B1 a BS: 0,00 puntos
Puntuacién C1y C2: 0,00 puntos

CONCLUSION

Visto lo anterior, y una vez evaluada la documentacion, el licitador UTE DESARROLLO
ORGANIZACION Y MOVILIDAD, S.L./ ALABE INGENIEROS, S.A., en la oferta presentada de
los criterios cualitativos evaluables mediante juicio de valor para el CONTRATO DE SERVICIOS
DE REDACCION DEL PROYECTO DE EJECUCION DE LAS OBRAS DE LA ACTUACION
SUPRAMUNICIPAL DENOMINADA “MEJORAS DE LA MOVILIDAD EN EL AMBITO RURAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID” (3 LOTES), A ADJUDICAR POR PROCEDIMIENTO ABIERTO
CON PLURALIDAD DE CRITERIOS, expediente SUPRA-A-0016-2026-S, ha obtenido la
siguiente puntuacion:
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LOTE A:
CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIOS DE PUNTOS | PUNTOS | PUNTOS
VALOR (maximo 40 puntos) A1 A2 A3

A) PRESENTACION GENERAL (maximo 5 puntos). 4,00 4,00 4,00
B) PROPUESTA TECNICA (maximo 10 puntos). 8,00 7,00 7,00
C) ESTUDIO Y SOLUCION DEL PROCESO 750 750 7 50
CONSTRUCTIVO Y DE PLAZOS (maximo 15 puntos) ’ ' '

D) ESTUDIO ECONOMICO (méaximo 10 puntos). 0,00 0,00 0,00
TOTAL PUNTUACIONES PARCIALES 19,50 18,50 18,50

Para obtener la puntuacion final se procede a realizar la media aritmética de las puntuaciones
obtenidas en cada una de las travesias resultando, por tanto:

TOTAL PUNTUACION LOTE A 18,83
LOTE B:
CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIOS DE PUNTOS | PUNTOS | PUNTOS | PUNTOS
VALOR (maximo 40 puntos) B1 B2 B3 B4
A) PRESENTACION GENERAL (maximo 5 puntos). 4,00 4,00 4,00 4,00
B) PROPUESTA TECNICA (maximo 10 puntos). 6,00 6,00 6,00 7,00
C) ESTUDIO Y SOLUCION DEL PROCESO
CONSTRUCTIVO Y DE PLAZOS (maximo 15 puntos) 7,50 7,50 50 00
D) ESTUDIO ECONOMICO (maximo 10 puntos). 0,00 0,00 0,00 0,00
TOTAL PUNTUACIONES PARCIALES 17,50 17,50 17,50 18,00
CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIOS DE PUNTOS | PUNTOS | PUNTOS | PUNTOS
VALOR (maximo 40 puntos) BS B6 B7 B8
A) PRESENTACION GENERAL (méaximo 5 puntos). 4,00 4,00 4,00 4,00
B) PROPUESTA TECNICA (méaximo 10 puntos). 6,00 6,00 6,00 6,00
C) ESTUDIO Y SOLUCION DEL PROCESO
CONSTRUCTIVO Y DE PLAZOS (maximo 15 puntos) 7,00 7,00 7,00 7,00
D) ESTUDIO ECONOMICO (méaximo 10 puntos). 0,00 0,00 0,00 0,00
TOTAL PUNTUACIONES PARCIALES 17,00 17,00 17,00 17,00
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Para obtener la puntuacion final se procede a realizar la media aritmética de las puntuaciones
obtenidas en cada una de las travesias resultando, por tanto:

TOTAL PUNTUACION LOTE B 17,31

LOTE C:

CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIOS DE PUNTOS | PUNTOS

VALOR (maximo 40 puntos) C1 Cc2
A) PRESENTACION GENERAL (maximo 5 puntos). 4,00 4,00
B) PROPUESTA TECNICA (maximo 10 puntos). 7,00 6,00
C) ESTUDIO Y SOLUCION DEL PROCESO 7 50 750
CONSTRUCTIVO Y DE PLAZOS (maximo 15 puntos) ' ’
D) ESTUDIO ECONOMICO (méaximo 10 puntos). 0,00 0,00
TOTAL PUNTUACIONES PARCIALES 18,50 17,50

Para obtener la puntuacion final se procede a realizar la media aritmética de las puntuaciones
obtenidas en cada una de las travesias resultando, por tanto:

TOTAL PUNTUACION LOTE C 18,00

En Madrid, a la fecha de la firma

Firmado digitalment
NATALIA GARCIA- 7 1n Garcia-paRDO

PARDO ALONSO - ALONSO - DNI

Fecha: 2026.07.28 14:18:37
N e

Fdo.: Natalia Garcia-Pardo Alonso
Técnico de Seguimiento de Actuacion
Area del Programa de Inversion Regional
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INFORME INDIVIDUAL RELATIVO A LOS CRITERIOS DEFINIDOS EN EL APARTADO 8.2.2
CRITERIOS CUALITATIVOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIO DE VALOR, DEL PLIEGO DE
CLAUSULAS ADMINISTRATIVAS PARTICULARES, DE LA OFERTA PRESENTADA POR
EPYPSA EYSER, S.L. PARA EL CONTRATO DE SERVICIOS DE REDACCION DEL PROYECTO
DE EJECUCION DE LAS OBRAS DE LA ACTUACION SUPRAMUNICIPAL DENOMINADA
“MEJORAS DE LA MOVILIDAD EN EL AMBITO RURAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID” (3
LOTES), A ADJUDICAR POR PROCEDIMIENTO ABIERTO CON PLURALIDAD DE CRITERIOS.

EXPEDIENTE SUPRA-A-0016-2026-S

INTRODUCCION

Informe Criterios cualitativos evaluables mediante juicio de valor
Fecha de apertura 10 de julio de 2026

Licitador EPYPSA EYSER, S.L.

Lote LOTESAyB

Travesias M-507 y M-530 en Villamanta (A1)
Travesia M-523 en Villanueva de Perales (A2
Travesia M-103 en Fuente el Saz de Jarama (A3)

Travesia M-608 en Moralzarzal (B1)
Travesia M-617 en El Boalo (B2)

Travesia M-617 en Mataelpino (B3)
Travesia M-622 en Cercedilla (B4)

Travesia M-614 en Guadarrama (B5)
Travesia M-614 en Los Molinos (B6)
Travesia M-623 en Becerril de la Sierra (B7)
Travesia M-623 en Collado Mediano (B8)

CRITERIOS CUALITATIVOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIO DE VALOR

A) PRESENTACION GENERAL (maximo 5 puntos).

Se valorara la calidad de la presentacién realizada comparativamente entre todas las
propuestas, valorando el orden en la presentacion, la claridad expositiva, la concreciéon con
respecto a la problematica concreta, la capacidad analitica y de sintesis, efc.

En primer lugar, cabe sefalar que el licitador presenta un unico documento para el Lote A (3
travesias) y un unico documento para el Lote B (8 travesias) en el que incluye la propuesta
técnica de todas las travesias correspondientes a cada Lote.

La extension de cada documento es de 30 paginas, por lo que cumple sobradamente
(holgadamente) con la limitacion de 30 paginas por travesia establecida en el PCAP.

Los dos documentos son muy similares en su estructura, siguiendo suficientemente el
esquema de contenidos indicado en el PCAP. En cuanto a la organizacion y claridad en la
exposicion, presenta en apartados diferentes la problematica detectada en cada travesia y las
soluciones propuestas, lo que dificulta el seguimiento de la correspondencia entre ambas.

LRl PL_ANIFICA
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Por ultimo, las propuestas estan poco particularizadas para cada una de las travesias
incorporando numerosos apartados de caracter general, algunos de ellos pertinentes, pero
otros de escasa relevancia.

Puntuacion A1 a A3: 3,50 puntos
Puntuacion B1 a BS: 3,50 puntos

B) PROPUESTA TECNICA (méaximo 10 puntos).

Se valoraran, de manera comparativa entre todas las propuestas, los siguientes aspectos:

a) Adecuacion al programa de necesidades que PLANIFICA MADRID facilitara
para cada caso en forma de Ficha: la mayor o menor aproximacion de la
propuesta a los objetivos especificos definidos en el programa de necesidades.

b) Estudio de las circulaciones y afecciones resultantes: se valorara el estudio de
los flujos de circulacion tanto de vehiculos como de peatones identificando en cada
caso, las posibles anomalias o problemas que se susciten y la propuesta de
solucioén.

c) Implantacién de la solucion definida: teniendo en cuenta la geometria existente
y la resultante tras la ejecucion de las obras.

Se describe de manera resumida la problematica existente para todas las actuaciones
contempladas en cada una de las travesias de los dos lotes, acompafando esta descripcion
con fotografias del estado actual. Seguidamente, se describe de manera resumida la solucion
propuesta, acompafiando esta descripcidon con representaciones esquematicas de la
implantacion cuyo nivel de definicion y detalle resulta inferior al de los otros licitadores. La
documentacion se ajusta adecuadamente al programa de necesidades facilitado

El analisis de las circulaciones peatonales y vehiculares es limitado y se aborda de forma muy
sucinta.

Puntuaciéon A1 a A3: 6,00 puntos
Puntuacion B1 a BS8: 6,00 puntos

C) ESTUDIO Y SOLUCION DEL PROCESO CONSTRUCTIVO Y DE PLAZOS (maximo 15
puntos).

Se valoraran, de manera comparativa, la propuesta de prescripcion de materiales, sistema
constructivo y proceso de ejecucion de las obras que simplifiquen las mismas y al mismo
tiempo optimicen el ritmo de construccion minimizando en la medida de lo posible el nivel de
afeccion al normal uso por parte de vehiculos y peatones de la travesia en cuestion.

En el documento correspondiente al Lote A se incluyen consideraciones generales sobre los
materiales y los criterios de ejecucion de las obras, asi como una descripcion de las fases
constructivas para cada una de las travesias junto con una estimacién de su duracion. No
obstante, parte del contenido tiene un caracter genérico y las medidas propuestas para la
optimizacion de los plazos se basan en el solape temporal de las actuaciones
correspondientes a las distintas travesias del lote.
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En el documento correspondiente al Lote B, el contenido de este apartado presenta un grado
de desarrollo considerablemente menor. No se realiza una propuesta especifica sobre los
materiales y tanto el proceso constructivo como las medidas para minimizar afecciones y
optimizar los plazos se exponen de forma genérica, sin particularizar para las distintas
travesias.

Puntuacion A1 a A3: 8,00 puntos
Puntuacién B1 a B8: 5,00 puntos

D) ESTUDIO ECONOMICO (maximo 10 puntos).

Se valorara, comparativamente, la presentacion de un estudio econoémico de la actuacion,
analizando y cuantificando el coste estimado del Presupuesto de Ejecuciéon Material de las
obras a ejecutar, el Presupuesto de Ejecucion por Contrata y el Presupuesto Base de
Licitacion.

Dicho estudio econémico debera incluir al menos un resumen de capitulos con el Presupuesto
de Ejecucion Material de cada uno de ellos.

Se realiza un estudio econémico para cada uno de los lotes utilizando la Base de Precios
Centro (afio 2025).

Se incluye un presupuesto desglosado por partidas con mediciones diferenciadas para las
distintas travesias, si bien el importe de cada partida, capitulo y PEM, asi como el importe del
PEC y PBL se presenta agregado para el conjunto de las travesias de cada lote.

Por ultimo, para el Lote B, la tabla con el presupuesto desglosado aparece incompleta,
mostrando Unicamente la informacién correspondiente a las cuatro primeras travesias (B1 a
B4), por lo que no se puede hacer una valoracion del estudio econdmico de las cuatro travesias
restantes (B5 a B8).

Puntuacion A1 a A3: 5,00 puntos
Puntuacion B1 a B4: 5,00 puntos
Puntuacién B5 a BS: 0,00 puntos

CONCLUSION

Visto lo anterior, y una vez evaluada la documentacion, el licitador EPYPSA EYSER, S.L., en la
oferta presentada de los criterios cualitativos evaluables mediante juicio de valor para el
CONTRATO DE SERVICIOS DE REDACCION DEL PROYECTO DE EJECUCION DE LAS
OBRAS DE LA ACTUACION SUPRAMUNICIPAL DENOMINADA “MEJORAS DE LA MOVILIDAD
EN EL AMBITO RURAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID” (3 LOTES), A ADJUDICAR POR
PROCEDIMIENTO ABIERTO CON PLURALIDAD DE CRITERIOS, expediente SUPRA-A-0016-
2026-S, ha obtenido la siguiente puntuacion:
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LOTE A:
CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIOS DE PUNTOS | PUNTOS | PUNTOS
VALOR (maximo 40 puntos) A1 A2 A3
A) PRESENTACION GENERAL (maximo 5 puntos). 3,50 3,50 3,50
B) PROPUESTA TECNICA (maximo 10 puntos). 6,00 6,00 6,00
C) ESTUDIO Y SOLUCION DEL PROCESO 8.00 8.00 8.00
CONSTRUCTIVO Y DE PLAZOS (maximo 15 puntos) ' ’ '
D) ESTUDIO ECONOMICO (méaximo 10 puntos). 5,00 5,00 5,00
TOTAL PUNTUACIONES PARCIALES 22,50 22,50 22,50

Para obtener la puntuacion final se procede a realizar la media aritmética de las puntuaciones
obtenidas en cada una de las travesias resultando, por tanto:

TOTAL PUNTUACION LOTE A 22,50
LOTE B:
CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIOS DE PUNTOS | PUNTOS | PUNTOS | PUNTOS
VALOR (maximo 40 puntos) B1 B2 B3 B4
A) PRESENTACION GENERAL (méaximo 5 puntos). 3,50 3,50 3,50 3,50
B) PROPUESTA TECNICA (maximo 10 puntos). 6,00 6,00 6,00 6,00
C) ESTUDIO Y SOLUCION DEL PROCESO
CONSTRUCTIVO Y DE PLAZOS (maximo 15 puntos) 5,00 5,00 5,00 5,00
D) ESTUDIO ECONOMICO (méaximo 10 puntos). 5.00 5,00 5,00 5,00
TOTAL PUNTUACIONES PARCIALES 19,50 19,50 19,50 19,50
CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIOS DE PUNTOS | PUNTOS | PUNTOS | PUNTOS
VALOR (maximo 40 puntos) B5 B6 B7 B8
A) PRESENTACION GENERAL (méaximo 5 puntos). 3,50 3,50 3,50 3,50
B) PROPUESTA TECNICA (méaximo 10 puntos). 6,00 6,00 6,00 6,00
C) ESTUDIO Y SOLUCION DEL PROCESO
CONSTRUCTIVO Y DE PLAZOS (maximo 15 puntos) 5,00 5,00 5,00 5,00
D) ESTUDIO ECONOMICO (méaximo 10 puntos). 0,00 0,00 0,00 0,00
TOTAL PUNTUACIONES PARCIALES 14,50 14,50 14,50 14,50




Calle Edgar Neville 3, planta Baja
28020 Madrid
Teléfonos: 914 361 590

% ok %k Kk /l\

LRl PL_ANIFICA

MADRID

Para obtener la puntuacion final se procede a realizar la media aritmética de las puntuaciones
obtenidas en cada una de las travesias resultando, por tanto:

TOTAL PUNTUACION LOTE B 17,00

En Madrid, a la fecha de la firma

Firmado digital t
NATALIA GARCIA. fr dolncre
PARDO ALONSO - ALONSO- DN

Fecha: 2026.07.28
DNI _ 14:20:41 +02'00'

Fdo.: Natalia Garcia-Pardo Alonso
Técnico de Seguimiento de Actuacion
Area del Programa de Inversion Regional
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INFORME INDIVIDUAL RELATIVO A LOS CRITERIOS DEFINIDOS EN EL APARTADO 8.2.2
CRITERIOS CUALITATIVOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIO DE VALOR, DEL PLIEGO DE
CLAUSULAS ADMINISTRATIVAS PARTICULARES, DE LA OFERTA PRESENTADA POR
AMBITEC, INGENIERIA Y CONSULTORIA AMBIENTAL, S.L. PARA EL CONTRATO DE
SERVICIOS DE REDACCION DEL PROYECTO DE EJECUCION DE LAS OBRAS DE LA
ACTUACION SUPRAMUNICIPAL DENOMINADA “MEJORAS DE LA MOVILIDAD EN EL
AMBITO RURAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID” (3 LOTES), A ADJUDICAR POR
PROCEDIMIENTO ABIERTO CON PLURALIDAD DE CRITERIOS.

EXPEDIENTE SUPRA-A-0016-2026-S

INTRODUCCION

Informe Criterios cualitativos evaluables mediante juicio de valor
Fecha de apertura 10 de julio de 2026

Licitador AMBITEC, INGENIERIA Y CONSULTORIA AMBIENTAL, S.L.
Lote LOTESByC

Travesia M-608 en Moralzarzal (B1)
Travesia M-617 en El Boalo (B2)

Travesia M-617 en Mataelpino (B3)
Travesia M-622 en Cercedilla (B4)

Travesia M-614 en Guadarrama (B5)
Travesia M-614 en Los Molinos (B6)
Travesia M-623 en Becerril de la Sierra (B7)
Travesia M-623 en Collado Mediano (B8)

Travesia M-311 y M-404 en Chinchon (C1)
Travesia M-126 en Manjirén y M-127 en Serrada de la Fuente (C2)

CRITERIOS CUALITATIVOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIO DE VALOR
A) PRESENTACION GENERAL (maximo 5 puntos).

Se valoraréa la calidad de la presentacién realizada comparativamente entre todas las
propuestas, valorando el orden en la presentacion, la claridad expositiva, la concreciéon con
respecto a la problematica concreta, la capacidad analitica y de sintesis, efc.

El licitador presenta un documento independiente por cada una de las travesias incluidas en
el Lote B (8 travesias) y en el Lote C (2 travesias). Cada uno de los documentos se ajusta a
la limitaciéon de 30 paginas por travesia establecida en el PCAP.

Los documentos son similares en su estructura, siguiendo adecuadamente el esquema de
contenidos indicado en el PCAP. La documentacion esta correctamente organizada y resulta
clara en su exposicion.

Las propuestas estan particularizadas para cada una de las travesias y aunque incorporan
algunos apartados de caracter general, estos resultan pertinentes.

No obstante, en cuatro de las travesias se aprecia un nivel de calidad de la presentacion
general ligeramente inferior al del resto de la documentacion.
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Puntuacion B1, B4, B7: 4,50 puntos
Puntuacién B2, B3, B5, B6, BS: 5,00 puntos
Puntuacion C1: 4,50 puntos
Puntuaciéon C2: 5,00 puntos

B) PROPUESTA TECNICA (maximo 10 puntos).

Se valoraran, de manera comparativa entre todas las propuestas, los siguientes aspectos:

a) Adecuacion al programa de necesidades que PLANIFICA MADRID facilitara
para cada caso en forma de Ficha: la mayor o menor aproximacion de la
propuesta a los objetivos especificos definidos en el programa de necesidades.

b) Estudio de las circulaciones y afecciones resultantes: se valorara el estudio de
los flujos de circulacion tanto de vehiculos como de peatones identificando en cada
caso, las posibles anomalias o problemas que se susciten y la propuesta de
solucion.

¢) Implantacién de la solucién definida: teniendo en cuenta la geometria existente
y la resultante tras la ejecucion de las obras.

Se analiza y describe de manera detallada la problematica existente y la solucion propuesta
para todas las actuaciones contempladas en cada una de las travesias de los dos lotes,
acompafando este analisis con fotografias del estado actual y representaciones graficas de
la implantacion de la solucion propuesta sobre ortofotografia (para la travesia B1 el nivel de
definicion y detalle resulta inferior al del resto de travesias). La documentacion se ajusta
adecuadamente al programa de necesidades facilitado.

Asimismo, el analisis de la problematica y las soluciones propuestas incorpora
consideraciones sobre las circulaciones peatonales y vehiculares, si bien estas se desarrollan
de manera sucinta.

Puntuaciéon B1: 6,50 puntos
Puntuacién B4 a B8: 8,00 puntos
Puntuaciéon C1y C2: 8,00 puntos

C) ESTUDIO Y SOLUCION DEL PROCESO CONSTRUCTIVO Y DE PLAZOS (maximo 15
puntos).

Se valoraran, de manera comparativa, la propuesta de prescripciéon de materiales, sistema
constructivo y proceso de ejecucion de las obras que simplifiquen las mismas y al mismo
tiempo optimicen el ritmo de construccion minimizando en la medida de lo posible el nivel de
afeccion al normal uso por parte de vehiculos y peatones de la travesia en cuestion.

Con caracter general, se describen los materiales previstos para las distintas actuaciones y se
desarrolla un proceso constructivo particularizado para cada una de las travesias, estructurado
por ambitos o fases de actuacion y orientado a minimizar las afecciones al trafico rodado y
peatonal y a optimizar la ejecucién de las obras.

No obstante, se aprecia una calidad desigual entre las distintas propuestas, observandose en
algunas travesias un grado de desarrollo de este apartado considerablemente menor.
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Puntuacion B1, B4: 7,00 puntos
Puntuacién B2, B3, B5 a BS8: 11,00 puntos
Puntuacion C1: 7,00 puntos
Puntuacion C2: 11,00 puntos

D) ESTUDIO ECONOMICO (maximo 10 puntos).

Se valoraréd, comparativamente, la presentacién de un estudio econémico de la actuacion,
analizando y cuantificando el coste estimado del Presupuesto de Ejecucién Material de las
obras a ejecutar, el Presupuesto de Ejecucion por Contrata y el Presupuesto Base de
Licitacion.

Dicho estudio economico debera incluir al menos un resumen de capitulos con el Presupuesto
de Ejecucion Material de cada uno de ellos.

Se realiza un estudio econdmico para cada una de las travesias utilizando la Base de Precios
Centro (marzo 2026).

Con caracter general, se incluye un presupuesto desglosado por partidas, un resumen por
capitulos con el PEM indicando el peso porcentual de cada uno de ellos y un breve comentario
justificativo sobre la estimacion econdmica realizada.

No obstante, en el caso de las travesias B7 y C1 el resumen por capitulos no esta o tiene
erratas, y en la travesia B1 se ha incluido por error el presupuesto correspondiente a otra de
las travesias (la C1) por lo que no se da cumplimiento al contenido minimo requerido para este
apartado

Puntuacion B1: 0,00 puntos
Puntuaciéon B7: 6,50 puntos
Puntuacién B2 a B6, BS: 9,50 puntos
Puntuaciéon C1: 7,50 puntos
Puntuacién C2: 9,50 puntos

CONCLUSION

Visto lo anterior, y una vez evaluada la documentacion, el licitador AMBITEC, INGENIERIA Y
CONSULTORIA AMBIENTAL, S.L., en la oferta presentada de los criterios cualitativos evaluables
mediante juicio de valor para el CONTRATO DE SERVICIOS DE REDACCION DEL PROYECTO
DE EJECUCION DE LAS OBRAS DE LA ACTUACION SUPRAMUNICIPAL DENOMINADA
“MEJORAS DE LA MOVILIDAD EN EL AMBITO RURAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID” (3
LOTES), A ADJUDICAR POR PROCEDIMIENTO ABIERTO CON PLURALIDAD DE CRITERIOS,
expediente SUPRA-A-0016-2026-S, ha obtenido la siguiente puntuacion:
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LOTE B:
CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIOS DE PUNTOS | PUNTOS | PUNTOS | PUNTOS
VALOR (maximo 40 puntos) B1 B2 B3 B4
A) PRESENTACION GENERAL (maximo 5 puntos). 4,50 5,00 5,00 4,50
B) PROPUESTA TECNICA (maximo 10 puntos). 6,50 8,00 8,00 8,00
C) ESTUDIO Y SOLUCION DEL PROCESO
CONSTRUCTIVO Y DE PLAZOS (maximo 15 puntos) 7,00 11,00 11,00 7,00
D) ESTUDIO ECONOMICO (méaximo 10 puntos). 0,00 9,50 9,50 9,50
TOTAL PUNTUACIONES PARCIALES 18,00 33,50 33,50 29,00
CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIOS DE PUNTOS | PUNTOS | PUNTOS | PUNTOS
VALOR (maximo 40 puntos) B5 B6 B7 B8
A) PRESENTACION GENERAL (méaximo 5 puntos). 5,00 5,00 4,50 5,00
B) PROPUESTA TECNICA (maximo 10 puntos). 8,00 8,00 8,00 8,00
C) ESTUDIO Y SOLUCION DEL PROCESO
CONSTRUCTIVO Y DE PLAZOS (maximo 15 puntos) 11,00 11,00 11,00 11,00
D) ESTUDIO ECONOMICO (méaximo 10 puntos). 9,50 9,50 6,50 9,50
TOTAL PUNTUACIONES PARCIALES 33,50 33,50 30,00 33,50

Para obtener la puntuacion final se procede a realizar la media aritmética de las puntuaciones
obtenidas en cada una de las travesias resultando, por tanto:

LOTE C:

TOTAL PUNTUACION LOTE B 30,56
CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIOS DE PUNTOS | PUNTOS
VALOR (maximo 40 puntos) Cc1 Cc2

A) PRESENTACION GENERAL (maximo 5 puntos). 4,50 5,00
B) PROPUESTA TECNICA (méximo 10 puntos). 8,00 8,00
C) ESTUDIO Y SOLUCION DEL PROCESO 700 11.00
CONSTRUCTIVO Y DE PLAZOS (maximo 15 puntos) ’ ’

D) ESTUDIO ECONOMICO (maximo 10 puntos). 7,50 9,50
TOTAL PUNTUACIONES PARCIALES 27,00 33,50
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Para obtener la puntuacion final se procede a realizar la media aritmética de las puntuaciones
obtenidas en cada una de las travesias resultando, por tanto:

TOTAL PUNTUACION LOTE C 30,25

En Madrid, a la fecha de la firma

Firmado digitall t
NATALIA GARCIA-Fistodemeepe
PARDO ALONSQ - ALONSO-DNI

Fecha: 2026.07.28 14:19:47
N

Fdo.: Natalia Garcia-Pardo Alonso
Técnico de Seguimiento de Actuacion
Area del Programa de Inversion Regional



Calle Edgar Neville 3, planta Baja
28020 Madrid
Teléfonos: 914 361 590

K ek k /’(I‘\

LN PL_ANIFICA

MADRID

INFORME GENERAL RELATIVO A LOS CRITERIOS DEFINIDOS EN EL APARTADO 8.2.2
CRITERIOS CUALITATIVOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIO DE VALOR, DEL PLIEGO DE
CLAUSULAS ADMINISTRATIVAS PARTICULARES DE LAS OFERTAS PRESENTADAS
PARA EL CONTRATO DE SERVICIOS DE REDACCION DEL PROYECTO DE EJECUCION DE
LAS OBRAS DE LA ACTUACION SUPRAMUNICIPAL DENOMINADA “MEJORAS DE LA
MOVILIDAD EN EL AMBITO RURAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID” (3 LOTES), A
ADJUDICAR POR PROCEDIMIENTO ABIERTO CON PLURALIDAD DE CRITERIOS.

EXPEDIENTE SUPRA-A-0016-2026-S

.  INTRODUCCION

Informe Criterios cualitativos evaluables mediante juicio de valor
Fecha de apertura 10 de julio de 2026

. CRITERIOS CUALITATIVOS EVALUABLES MEDIANTE JUICIO DE VALOR

Segun queda definido en el apartado 8.2.2 de la Clausula 1 del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares, los criterios cualitativos evaluables mediante juicio de valor tienen una puntuacién
maxima de 40 puntos, distribuidos de la siguiente manera:

A) PRESENTACION GENERAL (maximo 5 puntos).

B) PROPUESTA TECNICA (maximo 10 puntos).

C) ESTUDIO Y SOLUCION DEL PROCESO CONSTRUCTIVO Y DE PLAZOS (maximo 15
puntos).

D) ESTUDIO ECONOMICO (maximo 10 puntos).

L. LICITADORES

LOTE A:

1. URBINGES AMBIENTAL, S.L

2. UTE DESARROLLO ORGANIZACION Y MOVILIDAD, S.L./ ALABE INGENIEROS, S.L.
3. EPYPSAEYSER, S.L.

LOTE B:

1. AMBITEC, INGENIERIA'Y CONSULTORIA AMBIENTAL, S.L

2. UTE DESARROLLO ORGANIZACION Y MOVILIDAD, S.L./ ALABE INGENIEROS, S.L.
3. EPYPSAEYSER, S.L.

LOTE C:
1. AMBITEC, INGENIERIA'Y CONSULTORIA AMBIENTAL, S.L
2. UTE DESARROLLO ORGANIZACION Y MOVILIDAD, S.L./ ALABE INGENIEROS, S.L.
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IV. PUNTUACION

Una vez analizadas las proposiciones presentadas, la puntuacion obtenida por los licitadores es

la siguiente:
LOTE A:
APARTADO PUNTUA
TRAVE CION TOTAL
LICITADOR siAs A B c D PARCIAL | Max. 40
LOTEA | Max.5 | Max.10 | Max. 15 | Max. 10 | Max. 40 puntos
puntos | puntos | puntos | puntos | puntos
A1 5,00 9,50 9,50 9,50 33,50
1| URBINGES AMBIENTAL, S.L. A2 5,00 9,00 9,50 9,50 33,00 32,83
A3 5,00 9,00 8,50 9,50 32,00
A1 4,00 8,00 7.50 0,00 19,50
UTE DESARROLLO
2| ORGANIZACION Y MOVILIDAD A2 4,00 7,00 7,50 0,00 18,50 18,83
S.A./ ALABE INGENIEROS, S.L.
A3 4,00 7,00 7,50 0,00 18,50
A1 3,50 6,00 8.00 5,00 22,50
3| EPYPSA EYSER, S.L. A2 3,50 6,00 8,00 5,00 22,50 22,50
A3 3,50 6,00 8,00 5,00 22,50
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APARTADO PUNTUA
TRAVE CION TOTAL
LICITADOR siAs A B c D PARCIAL | Max. 40
LOTEB | Max.5 | Max.10 | Max. 15 | Max. 10 | Max. 40 puntos
puntos | puntos | puntos | puntos | puntos
B1 4,50 6,50 7.00 0,00 18,00
B2 5,00 8,00 11,00 9,50 33,50
B3 5,00 8,00 11,00 9,50 33,50
1| AMBITEC, INGENIERIA Y s 4,50 800 | 700 9,50 29,00 20.56
CONSULTORIA AMBIENTAL, S.L. [ g. 5.00 8.00 11.00 950 33.50
B6 5,00 8,00 11,00 9,50 33,50
B7 4,50 8,00 11,00 6,50 30,00
B8 5,00 8,00 11,00 9,50 33,50
B1 4,00 6,00 7,50 0,00 17,50
B2 4,00 6,00 7.50 0,00 17,50
B3 4,00 6,00 7,50 0,00 17,50
UTE DESARROLLO B4 4,00 7.00 7.00 0,00 18,00
2| ORGANIZACION Y MOVILIDAD 17,31
S.A./ ALABE INGENIEROS, S.L. B5 4,00 6,00 7,00 0,00 17,00
B6 4,00 6,00 7,00 0,00 17,00
B7 4,00 6,00 7.00 0,00 17,00
B8 4,00 6,00 7,00 0,00 17,00
B1 3,50 6,00 5,00 5,00 19,50
B2 3,50 6,00 5,00 5,00 19,50
B3 3,50 6,00 5,00 5,00 19,50
B4 3,50 6,00 5,00 5,00 19,50
3| EPYPSA EYSER, S.L. 17,00
B5 3,50 6,00 5,00 0,00 14,50
B6 3,50 6,00 5,00 0,00 14,50
B7 3,50 6,00 5,00 0,00 14,50
B8 3,50 8,50 1,00 0,00 14,50
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LOTEC
APARTADO PUNTUA
TRAVE CION TOTAL
LICITADOR siAs A B c D PARCIAL | Max. 40

LOTEC | Max.5 | Max. 10 | Max. 15 | Max. 10 | Max. 40 puntos
puntos | puntos | puntos | puntos | puntos

1| AMBITEC, INGENIERIA Y C1 4,50 8,00 7,00 7,50 27,00 20.25
CONSULTORIA AMBIENTAL, S.L. [ o, 500 | 800 | 1100 | 50 33,50
UTE DESARROLLO c1 400 | 700 | 750 | o000 18,50

2| ORGANIZACION Y MOVILIDAD 18,00
S.A. | ALABE INGENIEROS, S.L. c2 400 | 600 | 750 | 000 17,50

En Madrid, a la fecha de la firma

NATALIA GARC'A- :;irmado digitalmente por

ATALIA GARCIA-PARDO

PARDO ALONSO - ALONsO -DNI

Fecha: 2026.07.28 15:13:14
ON/ o

Fdo.: Natalia Garcia-Pardo Alonso
Técnico de Seguimiento de Actuacion
Area del Programa de Inversién Regional
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